LZEITSCHRIFT

FUR

NUMISMATIK

HERAUSGEGEBEN VON

J. MENADIER unp K. REGLING

VIERZIGSTER BAND

* MIT 9 TAFELN

BERLIN
WEIDMANNSCHE BUCHHANDLUNG
1930



Literatur.

Woérterbuch der Miinzkunde, in Verbindung mit N. Bauer,
K. Regling, A. Suhle, R. Vasmer und J. Wilcke,
herausgegeben von Friedrich Frhr. v. Schrotter. XVI
u. 777 8. mit 28 Taf. Gr. 8°. Berlin u. Leipzig, Walter
de Gruyter & Co. 60 M.

Selten hat eine literarische Neunerscheinung in unserem Wissens-
zweige so sehr eine schmerzlich empfundene Liicke ausgefiillt, wie
das nunmehr vorliegende ,Worterbuch der Miinzkunde®,
mit dem uns der altbewiihrte Numismatiker Friedrich Freiherr
v. Schrotter in Verbindung mit anderen Fachgenossen, vor allem
vom staatlichen Miinzkabinett zu Berlin, beschenkt hat. Nur wer
selbst aus Bernf und Neigung sich mit miinzkundlichen Stadien
beschiftigt, oder numismatische Werke liest, kann voll erfassen,
‘wie dringend das Bediirfnis nach einem solchen Worterbuch sich
geltend machte. Denn es hat bisher an einem Nachschlagewerk
gemangelt, das auch nur einigermafien wissenschaftlichen An-
forderungen geniigt hiitte, und man war, wenn man sich kurz
iber einen Miinznamen oder einen Fragenkomplex informieren
wollte, auf mithsames Suchen in der weit zerstreuten Literatur
angewiesen. Nur vereinter Anstrengung deutscher und aus-
wiirtiger Gelehrter konnte es in verhiilltnismifig kurzer Zeit ge-
lingen, ein Werk zu vollenden, das kiinftighin niemand wird ent-
behren konnen, der mit der Minzkunde auch nur in fliichtige
Beriihrung kommt.

Als ich auf Wunsch des Verlages die Besprechung dieser
Neuerscheinung iihernahm, war es mir klar, wie schwierig es sei,
gerade ein Worterbuch kritisch zu rezensieren. Man kann un-
moglich jeden Artikel durchlesen, anch kann ein einzelner nicht
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in allen den hier beriihrten Materien so bewandert sein, um kritisch
alle Teile dieses Werkes zu beurteilen. Man muf sich schon mit
einer groBeren Reihe von Stichproben begniigen und vor allem
diejenigen Artikel iiberpriifen, die dem eigenen Forschungsgebiete
nahe liegen.

Bezeichnend fiir die Entstehung dieses Werkes ist, dal der
Verlag eigentlich nur eine Neubearbeitung von Halkes ,Hand-
worterbuch der Miinzkunde“ beabsichtigt hatte, das 1909 erschienen
und vollig vergriffen war; er wandte sich zu diesem Zwecke an
die Direktion des staatl. Miinzkabinetts in Berlin. Mit Recht
warde das jedoch abgelehnt, denn Halkes Bueb, seinerzeit ein
recht beachtlicher Versuch eines Dilettanten, versagt auf allen
Gebieten, die iiber die neuere deutsche Miinzgeschichte hinaus-
gehen, so griindlich, daB es nicht einmal das schon 1811 erschienene
Schmiedersche Handworterbuch ersetzt, geschweige denn iibertrifft.
Nachdem der Verlag auf den Vorschlag, ein neues, die ganze
Numismatik umfassendes und im einzelnen auf dem heutigen
Stande der Forschung wissenschaftlich begriindetes Werk zu
schaffen, eingegangen war, wurden die Mitarbeiter gewonnen, die
sich mit dem Herausgeber in die Aufgabe teilten; denn kein
Gelehrter kann allein ein solches Lexikon herstellen, das den
"heutigen Anforderungen geniigt. Die Namen der Mitarbeiter biirgen
fir strenge Wissenschaftlichkeit. So frochtbringend aber auch ein
soleches Zusammenarbeiten ist, so muB doch notgedrungen die
Einheitlichkeit des Ganzen darunter leiden. Das ist auch hier
der Fall. Schon bei der Auswahl der Stichworte und bei der Auf-
nahme oder Ablehnung gewisser Artikel macht sich das geltend,
wie denn naturgemiif fiir das Altertum und etwa die orientalische
Miinzkunde ganz andere Gesichtspunkte vorwalten muBten als
etwa fiir das deutsche Mittelalter. Es war ja auch auflerordent-
lich schwer, hier feste Grenzen zu ziehen. Wohl sollte das Worter-
buch die gesamte Miinzkunde umfassen, aber es durlte nicht, wie
im Vorwort richtig bemerkt wird, sich ausdehnen zu einem ., Worter-
buch der Mythologie und Archiiologie, noch der Epigraphik, Palio-
graphie, Chronologie, der Kirchen- und Verfassungsgeschichte,
weder der Heraldik und Sphragistilk noch der Metrologie oder der
Geldwirtschaft, weder der Miinztechnik noch sonst einer anderen
Disziplin®. Die Gefahr, hier zu weit za gehen, lag nahe, wurde
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aber schon.durch den zur Verfiigung stehenden knappen Raum
gliicklich eingedimmt. Andererseits muBiten aber alle diese Gebiete
auch durch eigene Stichworte herangezogen werden, soweit sie
zum Verstindnis der Miinzen und. ihrer Geschichte, ihrer Dar-
stellungen sowie der Miinznamen von Bedeutung sind. Berechtigt
ist auch die Bemerkung des Herausgebers, daB eine absolute Voll-
stindigkeit zu erreichen niemals moglich sein wird, und daB ebenso-
wenig die besonderen Wiinsche eines jeden Lesers befriedigt werden
konnen. Mit dieser tatsiichlichen Unmoglichkeit hat sich denn
auch jede Kritik abzufinden, zumal persénlicher Geschmack und
besondere Steckenpferde einzelner Interessenten gegeniiber der
GroBe der Gesamtleistung keine Rolle spielen diirfen.

Am Dbesten scheint mir die Aufgabe gelost fiir den Bereich
der antiken Numismatik, fiir welche bisher ein irgendwie vergleich-
bares Nachschlagewerk nicht existierte. In den knappen, inhalts-
reichen Artikeln Reglings, die dessen meisterhafte Beherrschung
des Stoffes auf jeder Zeile verraten, kann der Fachmann wie der
Laie in kiirzester Zeit griindliche Belehrung finden. Beim Mittel-
alter und der Neuzeit hingegen lassen Auswahl wie Ausfithrung
im einzelnen manchmal die Binheitlichkeit vermissen. Dinge, iiber
die sich freilich bei der ungeheuren Menge des Stoffes immer
wird streiten lassen. Zu kritischer Beurteilung der der orientali-
schen Numismatik gewidmeten zahlreichen Artikel fehlt es dem
Unterzeichneten an Sachkenntnis.

Zwei ganz groBe Vorziige besitzt das vorliegende Werk. Erstens
bringen nach einem sehr ausfiibrlichen Verzeichnis der beniitsten
Literatur auf S. VIII bis XVI der Einleitung alle einzelnen Artikel
des Worterbuches am Ende die Hinweise auf die Schriften, welche
liber die hehandelten Stichworte und Fragenkomplexe eingehender
unterrichten. Auf diese Weise .ist dem Beniitzer Gelegenheit ge-
geben, sich rasch und bequem die notige Spezialliteratur
zu beschaffen, die ihn zu tieferem Forschen iiber den Gegenstand
befihigt und ihp zn eigenen kritischen Studien anregt. Kein Nach-
schlagewerk unseres Wissenszweiges hat . bisher solche Literatur-
nachweise gebracht. — Zweitens die Abbild ungen der haupt-
sichlichsten Miinatypen auf 28 Tafeln am Schlusse des Bandes,
in sehr guter Ausfihrung. Sie umfassen vom prihistorischen Geld
bis in die neueste Zeit ungefihr chronologisch georduet‘die Ent-
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wicklung der Miinztypen fast aller Volker. Diese Abbildungen
vermitteln dem Beniitzer gleich eine lebendige Anschauung der
im Texte behandelten Miinzen. Es wird auof solche Weise auch
der Laie zur Beschiiltigung mit der Miinze selbst angeregt. Uber
die Auswahl der Typen kann man im einzelnen auch verschiedener
Ansicht sein, doch ist das Gebotene trotz des geringen zur Ver-
fiigung stehenden Raumes erstaunlich reichhaltig.

Es wiirde wohl kaum dem Sinne dieser Anzeige entsprechen,
wollte man einzelne Artikel herausgreifen und sich mit diesen
kritisch auseinandersetzen. Bedauerlich ist, daB nicht bei jedem
Miinznamen die Erkliirung und etymologische Ableitung in den
Vordergrund gestellt wurde. Die meisten Beniitzer suchen gerade
das. So vermissen wir z B. bei dem Stichwort ,,Deuat* (8. 136)
jegliche Erkldrung. Bei vielen stark umstrittenen Fragen der
mittelalterlichen Miinzgeschichte tritt natiirlich auch die subjektive
Uberzeugung des Bearbeiters stark hervor. So konnte man bei
Artikeln wie ,Otto-Adelheid Pfennige“ oder ,Wetterauer Brak-
teaten® auch zu anderen Resultaten gelangen. Doch ist in diesen
schwierigen Fragen das letzte Wort noch nicht gesprochen, und
der Beniitzer wird durch die Literatarangaben in den Stand ge-
setzt, sich ein eigenes Urteil zu bilden. Die Begriindung eines
anderen Standpunktes wiirde hier viel zu weit fithren, Leser, die
fiir metrologische Fragen ein besonderes Interesse haben, werden
bei manchen Stichworten ein niiheres Eingehen auf die hier sich
bietenden Probleme vermissen. Doch war eine gewisse Zuriick-
haltung gerade hier am Platze, denn es kann nicht die Aufgabe
eines Worterbuches sein, nene Losungen zu bringen und zu be-
griinden.

Die Gesamtleistung dieses Werkes ist erstaunlich. Es ist mir
nichts Wesentliches aufgefallen, das in diesem Worterbuch nicht
berihrt worden ist. Man kann, wie gesagf, nur seiner Freude
Ausdruck geben, endlich ein solches Nachschlagewerk zu besitzen.
Einer besonderen Empfehlung bedarf es picht, es ist fiir jeden
Numismatiker einfach unentbehrlich. Aber dartiber hinaus diirfte
es doch dazu beitragen, unserer, von anderen Disziplinen zu deren

eigenem Schaden oft stark vernachliissigten Wissenschaft die ihr

gebiihrende allgemeine Beachtung zu sichern.
Juliuns Cahn.
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E. Babelon, Traité des monnaies grecques et romaines. Deux-
iéme partie: description historique. Tome quatriéme, com-
prenant les monnaies de la Gréce septentrionale anx Ve et
IVe siécles avant J.—C. Fascicule 111 (texte). Dazu Planches
CCCHI—CCCXX. Paris, E. Leroux. 1928, 60 Franken (= etwa
10 M.).

Von dem beschreibenden Teile des uns langvertrauten Traité
war 1907 der erste, die archaische Zeit behandelnde Band er-
schienen, seit 1910 laufen die Biinde der zweiten Periode, von
den Perserkriegen bis zu Alexander dem GroBen: 1910 erschien
Band II, Kleinasien, 1914 Band III, eigentliches Griechenland
und Inseln nebst Kyrene, und Band 1V, Nordgriechenland, erscheint
non nach dem Tode des Verfassers in Heften, deren 1. 1926
Akarnanien, Epirus, Illyrien, deren 2. 1927 Thessalien behandelt;
hier liegt also das 3. Heft vor, Makedonien umfassend, aber noch
nicht zu Ende bringend. Wir haben uns in diesen 23 Jahren
gewdhnt, im Traité unseren freilich manchmal irrenden, oft nicht
fehlerfreien — wie konnte das sein bei einem solchen Riesenunter-
nehmen? —, immer aber das wesentliche, meist sogar das ge-
samte Material, soweit es publiziert ist, gebenden, die Literatur
bis zum AbschluBtag sorgfiiltig verarbeitenden Fiihrer durch das
griechische Miinzmaterial zu erblicken.

Das vorliegende, 1928 datierte Heft dagegen beschriinkt sich
darauf, einen Entwurf, an dem E. Babelon (} 3. I. 24) bis etwa
1922 gearbeitet hatte, in dieser dem damaligen Stand des Materials
und der Forschung entsprechenden Form der Offentlichkeit zun
iibergeben. Dies kommt aber durch die ohne jeden Zusatz bei-
behaltene Betitelung nur implicite zum Ausdruck und bleibt um
S0 bedauerlicher, als gerade an Makedonien in der Zeit zwischen
1922 und 1928 die Arbeit nicht stiligestanden, sondern rege
Wiederaufnahme gefunden und zu wichtigen Ergebnissen gefiihrt
hat, von denen nun der Faszikel vollig schweigt. Bs wiire wohl
richtiger gewesen (und erscheint jedenfalls fiir folgende Hefte
dringend wiinschenswert), einen solchen Entwurf erst fertig aus-
zuarbeiten und nach dem letzten Stande der Forschung ergiinzt in
Druck zu geben. :

So fehlt, um das Wichtigste herauszugreifen, bei Philipp IL
ein Hinweis auf den Aufsatz von West, Num. chron. 1923 S, 169 ff,
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und die Frage nach der Aniihnelung des Apollonkopfes gewisser
Goldmiinzen an das Bildnis des Konigs (Gaebler, Z. f. N. 1927
S. 243) wird nicht beriihrt. Veraltet sind ferner die Abschnitte
iber Olynth Sp. 575ff, Mende Sp. 597ff and Aphytis
Sp. 635 ft., bei denen Wroth, Num. chron. 1897 S. 100 f, Regling,
7. £ N. 1922 S. 52, 1924 S. 7f und S. 19, Gaebler, Z. f. N. 1925
S. 1931, Noe, Notes and monographs 27, 1926 zu beriicksichtigen
gewesen wiiren, Olophyxos Taf 318, 20 ist liingst nicht mehr
,unique* (Sp. 657), sondern auch in Athen: Svoronos, Journ. int. XIII
1911 S. 353 Taf. VII 35. Die Zweifel tber die Lage von Ortha-
goria (Sp. 669/72) hat Gaebler, Z.{.N. 1925 5. 212 ff. endgiiltitig
zugunsten der Zugehorigkeit zu Thrakien entschieden.— Die Berliner
Sammlung ist etwas stiefmiitterlich behandelt; es sind so viel ich
sehe nur fiinf Berliner Stiicke abgebildet, 305, 4. 312, 18. 318, 12.
14. 15, und von S. 635 ab ist nicht einmal die Berliner ., Beschrei-
bung® mehr zitiert. —

An kleineren Versehen, Druckfehlern usw. notiere ich: sehr
hiiufig fehlt die Apgabe der Sammlung, so bei No. 846. 859.
871 (oft). 874 (oft). 879 (einmal). 887 (oft). 962. 963. 968. 970.
971. 979. 984. 994. 1010. 1021. 1040. 1041. 1046. 1051. —
Sp. 570 No. 923 verbessere den Hinweis anf die Anm.-Ziffer
aus 2 in 9; das Stiick selbst (Methone) ist mit der Sammlung
Soutzo ins Athener Kabinett gekommen, vgl. Journal internat.
d’arch. num. VII S. 328, so daB ein GipsabguB fir Tafel- und
Textabb. leicht hiitte besorgt werden konnen. — Sp. 576 ver-
bessere Dicaeapolis in Dicaeopolis. — Sp. 635 Uberschrift richtig
Aphytis, oben auf den Sp. 637, 639, 641 steht aber allemal Aphitis.
— Sp. 666 Zeile 16 lies im Tafelzitat CCCXIX 11 statt 18. —
Taf. 312, 17 gehort nicht nach Olynth, aber wohin sonst? —
Auf Taf. 315, 2 kann man deutlich BOTTEAT - . - lesen, es ist
also ein Stiick der Botteaten, nicht der Bottiier, und zwar ein
hellenistisches wie Gaebler, Ant. M. Nordgriech. 11l No. 132, mit
dem Monogramm rechbts; im Text Sp. 591 No. 355 wird dazu
eine ganz fremde Beschreibung gegeben (BOTTIAIQN, Demeterkopf
statt Athenakopf, knieender statt weidender Stier, 16 mm statt
22 mm): es beziehen sich eben die Tafelabb. und die Text-
beschreibung auf zwei ganz verschiedene Miinzen, die im Text
gibt es nimlich auch und zwar liegt das Stiick auch in Wien! —
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Taf. 317, 25 und Taf. 318, 22 gehoren nicht her, da arehaisch;
— Falsch sind, soweit man sich nach blofen Abbildungen ein Urteil
erlauben darf, die Stiicke Taf. 303, 1; 304, 10 (aus Alexander
dem Groflen gemacht); 309, 17 (Nanteuil; nicht in dessen ge-
drucktem Katalog); 313, 1; 317, 2 (= Rev. num. 1922 S. 115
Taf. VI 4); 817, 27 (= Rev. num. 1925 S. 19 No. 6); 318, 9. 10;
318, 21 (die, wenn echt, nach Stagira gehoren wiirde, wie Sitzungsber.
Berl. Akad. 1930 8. 301 zeigt).
Charlottenburg, 12. Juli 1930. Kurt Regling.

Bibliothéque nationale. Cabinet des médailles et antiques. Les
Monnaies, Guide du visiteur. Paris, Ernest Leroux 1929,
VIIL und 460 S, 32 Tafeln. 8°. 925 Franken (= etwa 4 M)

Dieser Fiihrer durch die Ausstellung des cabinet des mé-
dailles in Paris, salle Luynes und salle E. Babelon, umfaBt nur die

Miinzen, nicht die Medaillen, und hat zu Verfassern A. Dieudonné

(Gallische, franzosische und fremde neuzeitliche Miinzen), J. Babelon

'(Griechen), David le Sufflear (Antikes Afrika und Romer), G. Ba-

taille (Orient). Der Hauptanteil, 77 von 160 Seiten und 18 von

32 Tafeln, 2187 von etwa 4200 im Ganzen ausgestellten Stiicken,

fillt den Griechen zu. Der Text gibt, iihnlich unserem ,Fiihrer

durch das Kaiser Friedrich-Museum® (8. Aufl. 1926 S. 178—236:

Das Miinzkabinett), nicht ein nach der Nummer geordnetes Ver-

zeichnis aller ausgelegten Stiicke, also wie Friedlaenders und v. Sallets

» Verzeichnis“ oder Heads »Guide“ waren, sondern stellt ein les-

bares Biichlein mit eingestreuten Hinweisen nur auf die wichtigsten

Nummern dar, bestimmt, im Saale selbst vor den Schriinken iiber-

flogen zu werden. Im Texte zu den Griechen ist mir als neu

aufgefallen (S, 11), dall das Agrigenter Dekadrachmon auf den
olympischen Sieg eines Agrigenters Exainetos 412 v. Chr. bezogen
wird (offenbar ist die bei Diodor X111 82 erziihlte Geschichte gemeint),

Auf8. 29 (,décadrachme qui commémora, probablement la défaite ...

a Murathon“), S. 22 (,ligue chalcidienne de 392 a 358 av. J. C.%),

8. 51 (Tralles ,statére d'or unique®) ist eine gewisse Riickstiindig-

keit gegeniiber der neueren Forschung festzustellen. Die Abfolge

der Griechen ist die iibliche geographische, nur daff sie mit Italien
beginnt und Spanien so an den Schlub kommt (Gallien steht an
der Spitze der franzosischen Miinzen); Berlin und London haben
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bekanntlich in der Auslage der Chronologie (und damit der Kunst-
geschichte) vor der Geographie den Vorrang eingeriumt, was auch
hier iibrigens, im Gegensatz zum Text, wenigstens mit den grie-
chischen Miinzen der Kaiserzeit insofern geschehen ist, als sie auf
Tafel XVII, XVIII zusammengezogen sind. — Im rémischen Teil
(our 17 Seiten), mit dem, wie auch nachher noch zweimal, eine
neue Numerierung beginnt, ist mir das Datum 467 v. Chr. fiir
Wegnahme der Flotte von Antium (S.80) aufgefallen: das ist
eine Verwechslung, 467 war die angebliche erste Einnahme von
Antium, 338 die zweite, und erst mit ihr war die Wegnahme der
Flotte verbunden. Die Byzantiner beginnen hier (S. 91) mit Ar-
cadius, withrend man sie besser, wie in London und Berlin, erst
mit Anastasius beginnen liefe; den Schlull der Romer bilden die
groBen Randmedaillone, Tesseren und Kontorniaten (S. 93/4). Es
folgen die Franzpsen, die natiirlich wieder einen grofleren Raum
einnehmen, nimlich einschliefilich der vorausgeschickten Gallier
37 Seiten, danach die fremden Miinzen des Mittelalters und der
Neuzeit (21 Seiten), wo Deutschland nur ganz diirftig und in einer
seiner iiberreichen Entwicklung keine Rechnung tragenden Weise
vertreten ist: S. 139—141 = 2 Seiten, d. h. nur ebensoviel wie
die Niederlande und wie das eine verhiiltnismiiBig einfache Ent-
wicklung bietende, weil frith geeinte Grofbritannien. Italien hat
31/, S. Den Schluf bildet der Orient. Die 32 Tafeln sind, um
den Eindruck des Metalles festzuhalten, nach den Originalen auf-
genommen und geben immer nur eine Seite der Minze. Fir
diese reiche und meist wohlgelungene Illustration ist der Preis
sehr miBig. Kurt Regling.

Salvatore Mirone, Numismatica. Manuali Hoepli. Mailand,
Hoepli 1930, XI u. 283 8., an 500 Abb. Preis 20 Lire (= etwa
450 M).

Das ist ein fiir italienische Bedirfnisse sehr geschickt ge-
arbeitetes Biichlein, das zugleich Ambrosolis ,numismatica® (1. Aufl.
1891) und ,monete greche® zu ersetzen bestimmt ist, wihrend
Gnecchis ,,monete romane® als fiir Italien am wichtigsten in immer
neuen Auflagen nebenhergehen. Der Abschnitt ,monete greche*
umfaBt nur die griechischen Miinzen Italiens und Siziliens, diese
aber sehr ausfithrlich (99 von 283 Seiten), mit Tabellen der Wert-

Zeitschrift fir Numismatik. XL. 21
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stafen, der Stadtnamen und der sonstigen Aufschriften; bei den
Romern faBt sich der Autor kiirzer, 91 S. eben weil das Gnecchische
Werk nebenherliunft, beschriinkt sich aber auch hier keineswegs
auf die Tabellen, wie das einst Ambrosoli getan hatte, sondern
gibt dazu einen lesbaren Text iiber Miinzgeschichte, Typen usw
Die Byzantiner werden mit Recht besonders behandelt, sind doch
ihre Miinzen in stiirkerem MaBe, als man frither glaubte, in Italien
geprigt. Besonderen Dank werden die Interessenten dem Verfasser
wissen fiir seinen 4. Abschnitt,  numismatica dei prineipi barbari¥,
d.h. Vandalen, Goten, Langobarden, nebst den Arabern auf Sizilien
(hier allerdings nur die Herrscherliste); diese Periode hat J. Sambon
in seinem wirklich hochst brauchbaren Repertoire generale 1912
besonders bequem zugiinglich gemacht, hat auch U. Monneret in
der Rivista italiana di num. 32, 1919 behandelt, welche beiden
italienischen Autoren ich nenne, weil sie in der Bibliographie
S. 278 fehlen. Der 5. Abschnitt behandelt Italien in Mittelalter
und Neuzeit, hier bilden aber Herrscherlisten den Hauptinhalt, und
die Abbildungen von S. 253—261 sind einfach dem Atlantino di
monete papali moderne desselben Verlages entlehnt. Abschnitt 6,
Medaillen, ist der diirftigste, 4 Seiten, die besser fiir die Geschichte
der wichtigsten Miinzsorten im Abschnitt 5 verwendet worden
wiren, Eine Fiille von Abbildungen begleitet den Text und gibt
nicht nur die dem Durchschnittssammler doch unerreichbaren
Prunkstiicke, sondern auch viel gewohnliche Miinzen, die ihm wirk-
lich in die Hiinde kommen. Kurt Regling.

Alfred R. Bellinger, Catalogue of the coins found at Corinth,
1925, with a note on the cleaning of the coins by Charlotte
B. Bellinger. New Haven, Yale university press 1$30. Vertrieb
in Europa durch die Oxford university press. XII und 95 S.
2 Lichtdrucktafeln. Fol. 9 engl. Schillinge.

Die amerikanischen Ausgrabungen in Korinth haben 1925 so
viel Miinzen geliefert — 1305 identifizierbare, wozu noch an 800
ganz zerstorte kommen —, dafl eine Zusammenstellung wiinschens-
wert erschien. Herr Bellinger hat sich dieser Miihe unterzogen,
nachdem ihm seine Gattin die Miihe des Patzens dieser Miinzen
(nach der Krefting-Methode) abgenommen hatte, deren Erhaltung
ngenerally abominable“ war. Eine Nebenfrucht der Arbeit an
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den Miinzen war die kleine Publikation Bellingers iiber die ano-
nyme byzantinische Kupferpriigung des 10.—11. Jahrhunderts, die
als Nr. 35 der ,Notes and monographs® 1928 erschienen ist.

Das Verzeichnis hat sich zu einem Foliobéindchen ausgewachsen,
da es mit aller Griindlichkeit und Ausfiihrlichkeit der Beschreibung
aufgestellt ist, wie das ihnlich auch von Bell in der Behandlung
der Fundmiinzen aus den amerikanischen Grabungen von Sardeis
geschehen ist (Sardis Bd. XI, Leyden 1916). In beiden Fiillen
ist aber eine eigentliche Auswertung der griechischen Fundmasse,
wie ich sie fiir Pergamon und Priene durchgefiihrt habe, nicht er-
folgt — im Korinther Falle aber einfach deswegen, weil aus dem
geographischen Uberblick, den ich hier aus seiner alphabetischen
Liste der paar (nur 102, alles /) griechischen Miinzen') zu-
sammenstelle (Korinth selbst 70 Miinzen, davon 52 koloniale,
Megara 2 kaiserliche, Sikyon 6 autonome, 2 kaiserl., Patrai 1 aut,,
2 kais.,, Messenier 1 aut, Lacedaemon 2 aut., 1 kais., Argos 3 kals,
Arkader 1 aut., Mantineia 1 kais., Orchomenos 1 kais., Hadriano-
polis Thrak. 1 kais, Antigonos Gonatas 2, Demetrios 1. 1, Ni-
kaia 1 aut., Phokaia 1 aut, Sardeis 1 aut., Antiocheia Syr. 1 kais.,
1 Ptolemiier) eben nichts zu lernen ist: Denn daB der Fundplatz
Korinth hieB, daB sein Kleinverkehr zuniichst nach der Peloponnes
ging, daB es aber eine GroBstadt war, in die gelegentlich auch
Menschen aus Nordgriechenland, Kleinasien, Syrien und Agypten
kamen, sind alles keine erschiitternden Neuigkeiten, und das Fehlen
italischer (vorkaiserlicher) und mittelgriechischer Miinzen ist eben
Zufall, dem ja eine so kleine Statistik immer ausgesetzt ist; die
auffilligste Liicke, Athen, wird wenigstens durch ein paar Fund-
stiicke aus fritheren Kampagnen (S. 9), jetzt auch durch Funde von
Akrokorinth, s. u, ausgefiillt, wie denn diese Fundstiicke aus
iilteren Grabungen auch sonst, sehr gering an Zahl wie sie sind,
anmerkungsweise suis locis aufgefiihrt werden. Sonstige Schliisse
gestatten diese Griechenmiinzen nur insofern, als nach S. VII aus
dem Mitfinden von kleinen ZE Korinths mit Pegasos und Dreizack
susammen mit Antigonos-Miinzen auf A kro korinth — diese sind
const hier nicht inbegriffen, sondern vom selben Verfasser in

1) Davon nur 34 vorcaesarische — ,all Greek remains at Corinth are

unusual®, S. VIII!
21*
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der Ausgrabungspublikation ,,Corinth* vol. III part. I, Teil V: The
coins, S. 61 ff. behandelt — unter und unmittelbar iiber den Ziegeln
der Wasserleitung der , Oberen Peirene“ deren Weiterumlauf, ja
wohl auch ihre Weiterpriigung noch in hellenistischer Zeit hervorgeht,
wihrend man sie bisher ins 4. Jahrhundert setzte. — Die romischen
Miinzen beginnen mit Augustus und setzen sich mit nur geringen
Liicken in der Kaiserreihe — wenn man die griechischen Kaiser-
minzen und die Funde auns ilteren Kampagnen dazunimmt —
bis zum Ende des Romerreiches fort, ohne Uberrascbungen nach
Zahl oder Verteilung zu bieten. Die Byzantiner sind gleichfalls
von Anastasius ab bis Alexius 1IL. ziemlich regelmiBig vertreten,
aber eine auffallende Liicke, durch dieselbe Erscheinung in den
Funden auf A krokorinth noch unterstrichen, klafft zwischen 668
und 802 — sie wird vom Verfasser S. VILI, vgl. seine andere
Sehrift tiber Akrokorinth S. 66, ausreichend erklirt durch den
Hinweis auf den Slaweneinfall in die Peloponnes in dieser Periode.
— Unter den mittelalterlichen Miinzen spielen die Kkorinthischen
von Gottfried (zur Zuteilung siehe Bellingers zweite Schrift S. 66/67)
und Wilhelm Villehardounin, dann Clarentia, Theben und Lepanto
die Hauptrolle. Kurt Regling.

W. W. Tarn, Seleucid-Parthian studies, From the proceedings of
the British academy volume XVI. 33 S. London, H. Milford
[1930]. 21/, Schillinge.

Der bekannte Forscher auf hellenistischem Gebiete legt hier
vier Abhandlungen vor, deren zweite und dritte Beziehungen zur
parthischen Numismatik haben. Die zweite, The nomad invasion
of Parthia, S. 14 —20, behandelt den Einfall sSkytischer” Nomaden,
d.h. Saken, ins parthische Reich unter Mithradates 1., der ihn ab-
wehrt und im Gegenstof Merw erobert: auf diesen Stofy bezieht T.
die merkwiirdigen vier parthischen Drachmen mit KATAXTPATEIA
(»Feldzugsmiinze“), APEIA, TPAZIANH (unsicherer Lesart), MAP-
MANH (in Berlin sind davon nur die 1. und die 4., bei Petrowicz
[Naville Kat. XII 2182/4] nur die 1.—3.); diese nennen die im
GegenstoB eroberten drei Provinzen Areia (Hauptstadt Herats),
Traxiane (s. unten) und Margiane (Hauptstadt Merw); diese Drach-
men wuarden von Wroth, B.M.C. Parthia S, XXXI und 40 einem
Konige Artaban 1I. gegeben, der aber nur eiper Hypothese Gut-
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schmids seine Existenz verdankt, und diese Hypothese ist auf-
zugeben (S. 17 m. A.4). Da sie nun dem Mithradates II. selbst
unmoglich zugehoren konnen — ihr Bildnis ist vollig anders als
‘das Mithradats —, so gibt sie Tarn einem (sonst gleichfalls un-
bekannten) Mitkonig, der diesen Teil des Feldzuges geleitet und
das eroberte Gebiet zur Regierung bekommen haben mag; dagegen
ist numismatisch nichts einzuwenden, da wir solche Mitkonige und
ebenso solche Konige, die in unserer diirftigen Literatur fehlen,
aber auf Grund der Miinzen zu supponieren sind, auch sonst kennen.
— Der Provinz Traxiane im besonderen gilt der 3. Aufsatz S. 20—24,
wo T. bei Strabo p. 517 statt =ijy 7e Aomudvov wijy € Tovotovay
(oargamreiar) einzusetzen vorsehligt 71y 7€ > Aoredhvov Tlam]ovovaiay
wrjy 7e Toalidvny, indem er Traxiane aus den eben besprochenen
Ereignissen heraus als zwischen Areia und Margiane liegend er-
weist und im Talgebiet des Kasef Rud erkennt.
Kurt Regling.

Benko Horvat, médaillon inconnu de limpératrice Faustine
mére, contributions aux étndes des médaillons patriotiques
d’Antonin le Pieux de la féte séculaire de Rome. Extrait du
Vjesnik krvatskog arheolofkog druStva u Zagrebu, n. S. XV,
1928. Kroatisch. 11 S. 1 Taf. Grof 4°

Nach der kurzen franzisischen Inhaltsangabe handelt es sich
um einen bisher unbekannten Bronzemedaillon der Faustina sen.

im Besitze des Verfassers, Taf. No. 2, mit dem Raube der Sabine-

rinnen zu FiBen einer dreisiiuligen Meta (als Andeutung, daff der

Raub anliBlich einer Schauvorstellung, Liv. I 9,7, vor sich ging) ;

Verfasser vermutet ansprechend, daB er in die reiche Reihe der

Bilder aus Roms Vorgeschichte hineingehort, die Pius zum 900. Jubi-

liium der Griindung Roms auf Medaillone pridgen lief. Der Typus

ist auf einem Medaillon des Constantins Il (Gneechi Taf. 136,9,

hier ist auf Taf. No. 3 ein anderes Ex. als dort abgebildet) genau

wiederholt, wiihrend der bekannte Pariser Medaillon der Faustina
sen. (Gnecchi Taf. 57,6 — hier Taf. No. 1, auch mit der Auf-
schrift SABINAE, Cohen und Gneccbi irrig AETERNIT: ) vielmehr
die Szene darstellt, wo die Sabinerinnen die Reihen der Kimpfer

zu trennen sich bemiihen (Liv. I 13).
Kurt Regling.
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Boehringer, Erich, Die Miinzen von Syrakus. Berlin (Walter
de Gruyter & Co.) 1929, 4% 2 Bde. Textbhd. VIII wu. 297 S. mit
39 Abb., Tafelband mit 32 Lichtdrucktafeln. Geb. 80 RM.

In der bisherigen Erforschung des sprichwortlichen Reichtums
der Miinzreihen von Syrakus scheiden sich deutlich drei Haupt-
richtungen: die enzyklopidistische (Head, Holm, Hill, Babelon), die
Typenreihen bildende (Head, Evans, Du Chastel, Giesecke u. a.)
und schlieBlich die auf vollige Erfassung des Materials ausgehende,
»Korpus“artige Bearbeitung des Gesamtstoffes (Tudeer, Lederer,
De Ciccio). Der letzten Richtung schlieBt sich Boebringer fiir
den bisher auf diese Weise noch unbearbeiteten Zeitraum von
¢a. 530—435 v. Chr. mit seinem Buche an,

Es ist der mithsamste, aber auch der am ehesten Erfolg ver-
Sprechende Weg. Denn die wichtigste Aufgabe der Numismatik
liegt zuniichst im Deskriptiven. Am vordringlichsten aber dort,
W0 so0 viele andere sonst noch reichlich flielende Hilfsquellen der
Geschichte fiir immer versiegt sind: in der Antike. Dem Ziel
einer muoglichst erschipfenden Bereitstellung der Miinzdenkmiiler
fir jegliche historische Forschung fiihrt der vom Verfasser ein-
geschlagene Weg am niichsten. Ob das bej Beschreitung dieses
Weges — der Erforschung der Stempelzusammenhinge — auf-
zawendende MaB an Zeit und Arbeitskraft dem schlieBlichen Er-
gebnis entspricht, ob sich zumal beim Anblick sehr gleichartiger
Materialmassen das scui bono“ nicht 6iters auf die Lippen driingt,
ist eine stets erst post festum zu beantwortende Frage. Bei der
Bedeutung von Syrakus muBte sie zweifellos zariickgestellt werden.

Es bedarf daher zunichst der Anerkennung, dafB der Verfasser,
entgegen der ihn (nach dem Vorwort) , zuerst beherrschenden,
rein archiologischen Frage aller Versuchung widerstand und die
einmal erfafite, eigentliche deskriptiv-numismatische Hauptaufgabe
nicht mehr aus dem Auge lieB. DaB das Ergebnis tatsichlich den
nersten Teil einer Behandlung der gesamten Miinzen von Syrakus“
darstellt, steht ebenso fest wie die Fortfithrung (und daher der
Buchtitell) vorerst problematisch erscheint,

Schon die Raumverteilung weist auf die Absicht hin: 103
grofigedruckten Textseiten steht ein »Katalog von 159 durchwegs
engzeilig gedruckten Seiten gegeniiber (abgesehen von reichlicher
Verwendung des Petitdrucks), wozu noch 35 Seiten sorgtiltiger
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Register, Tabellen und Verzeichnisse kommen. Von diesen 103 Text-
seiten dienen wiederum 61 nur der Erlduterung und Begriindung
des Kataloges, wiihrend lediglich 42 allgemeineren Problemen ge-
widmet sind, also nur etwa der 7. Teil des Ganzen dem, was
Pick die ,angewandte Numismatik“ genannt hat!

In der durch diesen Gesamtplan gebotenen Kiirze beriihrt
daher die Einleitung nur mit wenigen Sitzen jene d#sthetischen
Probleme der syrakusanischen Miinzforschung. Sie bringen mit
Entschiedenheit die heutige Anschauung der Archiiologie und
Kunstwissenschaft zur Geltung, nach der grofite Zuriickhaltung
in der Bewertung (und Benennung) ganzer Epochen und Perioden
der kiinstlerischen Kultur geboten ist: ,Eine jede neue Zeit wird
anders sehen, anders bewerten und meist auch anders teilen®.
Dann wendet sich der Verfasser fast iibergangslos zu einer knappen
Darstellung dessen, was wir von antiker Priigetechnik zu wissen
glauben, iibrigens samt den beiden Abbildungen nur Bekanntes, ja
sogar — in der schematischen Zeichnung von Koppelungen —
erst kiirzlich ihnlich Publiziertes wiedergebend!). — Im iibrigen
begniigt sich diese Einleitung mit einer Erklirung des Katalog-
und Tafelsystems, auf dem die nun folgende Darstellung —
6 Gruppen mit 25 Reihen und Unterreihen — beruht. Dieses
System macht sich in einer im besten Sinne raffinierten Weise
alle Erfahrungen zunutze, die bisher mit solch umfangreichen
Korpus-Katalogen gemacht wurden. Das Resultat ist bei hervor-
ragender Genauigkeit und Einheitlichkeit ein recht iibersichtliches
Satzbild; jedem Stempel sind die laufenden Nummern der Miinzen,
bei denen er verwandt ist, ausnahmslos, auch in allen Wiederholungs-
fillen, in Klammern hinzugefiigt, seine Zustandsiinderungen in fort-
laufenden Kleindruckbemerkungen aufgefiihrt; simtliche 733 Stempel-
verbindungen werden in buchtechnisch durchfiihrbarer Form auf
97 Tafeln zur Abbildung gebracht. In das zuniichst kompliziert
scheinende Gewirr von Zahlen, Verbindungsstrichen und Doppel-
strichen sich einzuleben, ist anfangs schwer, doch diirfte eine
knappere und bessere Form der Darstellung dieser sproden Materie
schwerlich zu finden sein. Die Anlage dieser Tafeln ist vollkommen

1) Mitt. d. bayr. Num. Ges. 1925 S. 49. Die Darstellung des Prige-
vorganges (Abb. 1) erscheint — zumal in der Zeichnung des ,Ambos“ —
nicht sonderlich gliicklich.
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durchdacht, ihre technische Ausfithrung ebenfalls verhiltnismiBig
gelungen. :

Zur Bildung eines Urteils iiber die Syrakusaner Miinzpriigung
in dem bearbeiteten Zeitraum ist es niitzlich, sich zuniichst durch
Nebeneinanderlegen dieser Tafeln einen [berblick iiber die Ge-
samtmasse der hier festgestellten 864 Einzelstempel zu verschaffen.
Unter Zuhilfenahme der Gesamtiibersicht (Tabelle 2, S. 278) ge-
winnt dann dieser Eindruck sofort an Tiefe; die Zahl der Stempel
erginzt sich zu einer Vorstellung von der Anzahl der Koppelungen
(773) und die Ziftern der hierzu erhaltenen (3277!) Exemplare
geben einen Anhalt zur Beurteilung der Auspriigungsmassen. Mit
der rein zeitlichen Gruppen-Einteilang in sechs grofie Gruppen
kommt der Verfasser dem berechtigten Bediirfnis nach chronologisch
greifbaren Resultaten seiner Arbeit nach, wihrend die davon ab-
hiingige Reihengliederung das eigentliche Ergebnis seiner Material-
durchforschung darstellt. Die Anzahl dieser Reibenbildungen, zu.
Sammen mit den Stempel- und Exemplarzahlen innerhalb der durch
die Gruppen festgesetzten Zeitrdume, ihr individueller oder ihr
Massenstil ergibt zugleich eine Vorstellung iiber das jeweilige
AusmaB der Priigetiitigkeit. Oder, wie die Einleitung sich —
nicht vollig logisch — ausdriickt »von dem Tempo der Kunst-
entfaltung“. Denn dies Tempo ist schlieBlich nur sehr bedingt
von den Bediirfnissen der Miinzauspriigung abhiingig!

Diese Gliederung erlaubt dem Verfasser die Bildung von
Unterreihen (bei Reihe XII gleich fiinf Stiick!) nach den ver-
schiedensten Grundsiitzen, und gestattet sogar die nachtrigliche
Eingliederung neu auftauchender Stempel und Koppelungen, die
durch E-Nummern und E-Stempel bezeichnet werden.

Einer niiheren Betrachtung der einzelnen Gruppen und Reihen
mufl vorausgeschickt werden. daf jeder, der in Einzelfragen
seine vom Verfasser abweichenden Ansichten begriinden will, nar
auf der hier niedergelegten Materialaufsammlung fuBen kann. Der
dabei erstmals erforschte Stempelzusammenhang wird als Ariadne-
faden durch das Labyrinth der amorphen Materialmassen zu achten
sein, und an ihm wiire die Gilltigkeit spiterer Einwiinde zuniichst
zu erproben,

Je zwei verhiiltnismiBig kleinen Gruppen am Anfang und am
Schlusse der behandelten Priigeperiode stehen zwei riesige mitt-
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lere Gruppen gegeniiber (IIL und 1V.), die weitaus die grobte
Masse der Stempel (und Exemplare) des Ganzen enthalten. Vollig
unabhiingig von diesen, in der Hauptsache als zeitliche Einteilung
allgemeiner Art zu verstehenden ,Gruppen® vereinigen die ,Reihen®
das mechanisch oder stilistisch Zusammengehorige und grenzen
sich gegenseitig mit Hilfe faBbarer #uBerlich-mechanischer oder
innerlich-stilistischer Kriterien deutlich ab. Lediglich die Wahl
dieser Trenuungskriterien untersteht noch subjektivem Urteil,
die Reihen selber mit ihrem Netz gegenseitiger Verbindungen
ergeben sich zwangsliufig aus der Zusammenstellung des Materials.

Anschaulich tritt das sofort bei den beiden Reihen der Gruppe I
in Erscheinung, Hier ist der Vs-Typus von Syrakus mit dem
vollen Ethnikon $VRA?O$ION (Reihe I) einwandirei als der frithere
nachgewiesen gegeniiber der Reihe mit der kiirzeren Form $VRA!
Ein Riitsel bleibt nur die Minze Nr. 1, das Berliner Tetradrach-
mon mit dem Quadratum incusum. Seine Losung der Quadriga- und
Pferdedarstellung — von B. sehr instruktiv mit der des attischen
Klitiaskraters (um 560') verglichen — erscheint trotz aller Gegen-
griinde weitaus als die reifste der ganzen ersten Gruppe, samt
dem auch nicht sehr primitiv anmutenden Kreuzbandquadratum
des technisch durchaus von den iibrigen verschiedenen Rs.-Stempels.
Wie mir von Berlin mitgeteilt wird, gilt die Echtheit des Stiickes
heute dort als iiuBerst fragwiirdig! Vgl. jetat Regling, Gnomon 1930,
S. 631. — REine niithere Begriindung fiir den einlenchtenden Zeit-
ansatz ca. 530 fiir den Beginn der Priigung fehlt.

Nr. 16 E hat V 13 (nicht V 12) als Vs. Stempel. Daher miissen
S. 10 Zeile 12 die Worte ,und 16 E“ zum Fortfall kommen. —
Der Versuch, Hiinde zu scheiden, erscheint in diesen beiden
frithesten Reihen recht gewagt. — Die stilistische Vergleichung
it korinthischer Keramik einerseits und dem Kopftypus der kleinen
Polosfiguren auf der Karyatide des Knidier-Schatzhauses anderer-
geits ergeben doch nur recht allgemeine Abnlichkeiten.

Gruppe 1I mit ibren 3 Reihen 111 bis V wird durch den negey,
Typus bestimmt und zeitlich nach unten durch das Jahr 485 fegt
eingegrenzt, Der sehr bemerkenswerte Nachweis dafiir wird pej
Gruppe 111 gefiihrt. Der Beginn von Gruppe II (etwa 510 v, Chr.)
gcheint annihernd aus dem Verhiiltnis der Stempelzahlen und
der erhaltenen Stiickzahl dieser beiden ersten Gruppen errechnet,
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mehr als aus Stilgriinden gewonnen zu sein. — Reihe III mit
ihrer Vs. 25 faBt mit Recht jene einzigartiz frischen Kopfe
grofen Formats zosummen, in deren derbem Profil die ganze
Spannkraft archaischen Lebens gebannt scheint. DaB der Kiinstler
dieser Kopfe auch die hochst miiBigen Kopfechen der folgenden
Reihe 1V, R 22 und R 23 geschnitten haben soll, vermag ich
nicht zu glauben. Sie unterscheiden sich auch in der schwiich-
lichen Anordnung der Delphine grundsiitzlich vom Stil dieses
Kiinstlers. Eher mochte ich das jedoch von R 24 und R 25 an-
nehmen, bei denen B. nur einen ,,éiuBeren AnschluB bei verschiedenem
Ausdruck“ an Reihe III feststellt, Die Charakterisierung der
einzelnen Stempel scheint mir hier liberhaupt etwas weit gefiihrt;
denn Bezeichnungen wie »drollig” oder ,gleichmiBig“ (S. 15) sagen
doch an sich nicht viel und fiihren auch nicht weiter. Mehr schon
die Feststellung, daB hier erstmals an zwei Miinztischen geprigt
warde. Diese konnten leicht auch von mehreren Kiinstlern beliefert
worden sein, denen die hier stilistisch so deutlich geschiedenen
Képle jeweils zugehtren. — S.15 Zeile 12 v. u. muB das Zitat
der Nr. 46: 6 (nicht 7) heifen. Vorziiglich ist hier der Hinweis
auf die verhiltnismiBige Mattigkeit dieses in dem herrlichen
Londoner Exemplar Taf. 111 oben abgebildeten Stempels R 30 im
Gegensatz zur urspriinglicheren Frische des wenig fritheren R 24.
Der erste Blick tiinscht hier das umgekehrte Verhiiltnis vor. Ein-
leachtend sind auch die Riickschliisse von den zeitlich gesicherten
Kopftypen der Didrachmen auf die entsprechenden der Tetradrach-
men; die geringe Auspriigung des kleineren Geldes in dieser Zeit
wird durch die erstaunlich lange Lebensdauer des Reiterstempels V 28
mit seinen stilistisch weit auseinanderliegenden Riickseiten bewiesen.

War so die verwickelte Reihe IV ein Beispiel fiir den Gewinn,
der aus genauer Beobachtung der schwierigen Stempelverhiiltnisse
gezogen werden kann, so gibt Reihe V mit ihrer einfachen, von den
zwei Vorderseiten abhiingigen Stempelordnung Gelegenheit zu einem
Losungsversuch eines epigraphischen Riitsels: Die Erklirung des
Ethnikous sARA kOzIOZ (bei R 39) als Gravierfehler (Dittographie),
scheint psychologisch gewandt, ist aber — man beachte die Um-
kehrung des Sigma (zuerst X, dann Z!) — doch etwas gar zu pfiffig.

Mit der groBen Gruppe III wird eine nur etwa 10 Jahre um-
fassende Zeitdauer erfat: Die Miinzen des Tyrannen Geloun. Ihre
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Unterteilung geschieht durch 6 Reihen mit mehreren Unterreiben
nach den verschiedensten rein sachlichen Prinzipien. Allein durch
die Stempelzusammenhiinge wird eine Fiihrung durch diese Massen-
prigung ermiglicht. Fixpunkte fiir Anfang und Ende sind: fir
den Beginn die hochwichtige Entdeckung eines Rs.-Stempels (R 42),
der auch mit einer sonst in Leontini verwendeten Vs. auftritt!
Also eine Koppelung Syrakus-Leontini, vermutlich erfolgt aus An-
laB der bei der Besetzung von Syrakus durch Gelon 485 dort
sofort getitigten Massenpriigung — ein glinzendes Ergebnis der
Stempelforschung! — Den Abschlul von Gruppe ILl bildet das
Werk des Kiinstlers der Damareteionreihe XIl e mit dem Datum 479.
(Weshalb die von ibm nach seinem Meisterwerk geschaffenen
Stempel nicht die Jahre bis 474 [Beginn der Ketosgruppe 1V] aus-
fiillen sollen, darauf gibt das Buch keine Antwort. Die Datierung
im Text und auf den Tafeln liBt einen leeren Raum zwischen
479 und 474!)

Die Massenpriigung zwischen diesen beiden Fixpunkten kann
hier im einzelnen nicht verfolgt werden, sie ist durch Stempel-
verbindungen und meist auch durch stilistische Momente von B.
gliicklich gegliedert worden. Erwihnt sei nur eine neue gute
Einzelbeobachtung: Bei den Vorderseiten sind Gespanne im , Links-
schritt* und , Rechtsschritt* deutlich zu unterscheiden. — ,Bei dieser
Massenarbeit Hiinde zu unterscheiden, ist gefiihrlich“ (S. 21).

Ohne Ermiidung den Stempeln dieser Massenpriigung zu folgen,
ist oft nicht leicht. Dies fiillt aber nicht dem Autor zur Last. Bei
immer wachem Blick fiir die wesentlichen Merkmale verbindet er
eine kurze, gedringte Darstellung mit oft sogar humorvoller
literarischer Gestaltung.

Schlagend ist der gesonderte Stil der Reihe Xlla— d, ,mit
der geknickten Nike“. Aus den Vorderseiten-Typen lassen sich
deutlich 4 Unterreihen scheiden; in der Art, wie hier jeweils die
Pferde dargestellt sind, glaubt man wirklich die ,Signaturen® vier
verschiedener Hiinde zu sehen, besonders da auch die entsprechenden
s.-Stempel iihnliche Stileigenheiten aufweisen und nur selten ein
Rs.-Stempel mit zwei verschiedenen Vs.-Stempeln auftritt.

Diese ganze Massenpriigung (Reihe VI bis XII d) mub vor
dem Jahre 479, d. h. vor der Schlacht bei Himera liegen. Noch
Babelon teilte im Traité 1907, Taf. 74 und 75, viele dieser Typen
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der Periode nach dem Damareteion zu. Die riesige Ausprigung
scheint in zwei getrennten Miinzhdusern mit jeweils mehreren Priige-
tischen gleichzeitig vor sich gegangen zu sein, daher eine Viel-
zahl von Reihen und z. T. auch von Koppelungen. Miinzer (und
Kiinstler?) wechselten verschiedentlich von Tisch zu Tisch, manch-
mal auch von Haus zu Haus, wobei sie offenbar einzelne Stempel
witnahmen. Was ihre ,Kunst“ betrifft — so liBt sich auch heute
kaum mebr aussagen, als was Babelon schon 1907 im Traité 11 1
S. 1534 tber diese Epoche schrieb: ,On peut constater que déja,
ils rivalisaient de talent et d’habilete.«

Die Herstellung der Stempel gibt hier noch manche Riitsel
auf. In Reihe XIld kommt einmal ein Stempel vor, R 225, der
stindig Miinzen mit sogenanntem »Doppelschlag® des Kopfes, nicht
aber der Delphine erzeugt (Text S. 32). B. weiB fiir diese Erschei-
nung keine Erklirung. Sollten nicht bei der Herstellung der Stempel
wiihrend solcher Massenauspriigungen auch hier Positiv-Punzen
(Patrizen, die Engliinder nennen sie »hubs“) in einem noch nicht
geniigend erkannten MaB verwandt worden sind? Bei genauer
Betrachtung der Tafeln fillt mir oft die Ahnlichkei der Delphine
bis in die geringste Einzelheit auf. Sollte es Delphin-Puanzen ge-
geben haben? Dann wiire zeitweise an die Versenkung je eines
getrennten Kopf- und Delphinpunzens bei der Rohherstellung der
Stempel zu denken. Durch Nachgravierung, Schrifteinsatz usw.
wurden sie dann .priigefertiz gemacht. So liefe sich die Unzahl
der oft kaum voneinander zu unterscheidenden Stempelvarianten
leichter deuten. Auch der fragliche Stempel R 225 fiinde einwand-
freie Erklirung. Gerade bei ihm sehen die dicken Delphine
(Taf. 12 unten) wie aus einem Punzen aus. Bei der Versenkung
des Kopfpunzens wiire dann der »Doppelsehlag® des Kopfes, den
alle mit R 225 geschlagenen Miinzen aufweisen, passiert ?).

') Dieselbe technische Frage tritt in Gruppe IV bei R 842, R 860 und
V261 (Text S. 46), in Gruppe V bei R 448 und R 472 (Text S. 63/64 Abb. 6) und
nochmals in Gruppe VI bei V 358/V 860 auf. Auch hier lieBe sich, gegen
die Einwiinde B.s, die Patrizentheorie verteidigen. Denn die Patrize ist
natiirlich bei ihrer Versenkung ins Stempeleisen ganz anderer Beanspruchung
ausgesetzt, als diese Stempel selber hei der Prigung des weichen Silber-
schritlings! Folglich werden sich sehr leicht Verletzungen des Punzens im
Bild des Stempels bemerkbar machen. Sie sind auch durch nachtriigliche
Gravur nicht mehr ganz zu beseitigen, — Dag die Legenden bei Stempeln
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Kurz muB noch die Damareteion-Reihe XIIe beriihrt werden.
Auf ihr liegt mit Recht besonderer Nachdruck. Es gibt jeta
13 Exemplare (Babelon 1907: 10) in 5 Variaten aus 3 Vorder-
geiten- und 4 Riickseiten-Stempeln des Damareteions. Die ersten
zwei Vs. und drei Rs. sind untereinander gekoppelt, wihrend das
letzte Stempelpaar, Nr. 378, vorerst fiir sich steht.

Schon Babelon wies im Traité bei der Nr. 2256 (Taf. 74,10)
auf die besondere Bedeutung der herrlichen Jameson-Tetradrachme
B. 387 hin (B. weist noch zwei weitere Exemplare nach); er ver-
legte sie vor das Damareteion (,le style se rapproche déja de
celui du Démareteion®), B. aber weist sie dem Kiinstler der Sieges-
miinze selbst zu und zeigt, daB sie nach dem Damareteion ent-
standen sein muB! Eine weitere Stempelverbindung der zugehorigen
Vs. (Nr. 388) gibt mit ihrem stilistisch aus der Reihe XILd her-
riihrenden ,,manirierten® Kopf R 276 zudem einen Wink {iir die
kiinstlerische Herkunit und die Heimatswerkstatt des hervorragenden
Damareteion-Kiinstlers.

Zusammen mit einem nachtriglich eingeschobenen Neapeler
Stiick, Nr. 391 E, verankert aber diese Koppelung die ganze
Damareteion-Reihe fest in der vorhergehenden Priigung — ein
weiteres Lrgebnis der Stempeldurchforschung. — Auch die Zu-
schreibung des beriithmten Aitnai-Tetradrachmons der Sammlung
de Hirsch (Briissel) an den Damareteion-Kiinstler auf Grund des
iibereinstimmenden hohen Stils des Stempelschnitts erscheint als
ein gliicklicher Griff — auch wenn solche Zuteilong wohl immer
eines wirklichen ,Beweises ermangeln mub.

Mit der eben erwihnten Miinze B. 387 stehen wir an der
geistigen Wende, und B. weil diese eigentliche Geburtsstunde
der Klassik mit wenigen bedeutsamen Siitzen (3. 40/41) ins Bewult-
sein zu rufen.

In der nun folgenden, durch das Abschnittsbeizeichen des
Ketos zusammengehaltenen, grofien Miinzgruppe 1V entfaltet sich
ein ungehcurer Reichtum. Die Rs. der 6 Reihen und ihrer Unter-

aus gleicher Patrize sebr dhnlich geraten, ist kein Wunder, da das Punzen-
bild meist nicht mehr viele Moglichkeiten fitr verschiedenartige Anbringung
und Gravur der Schrift im einzelnen lift. Sie muf z B. bei dem engen
Raum der Stempel R 448 und 472 (Text-Abb. 6) zwangsliufig dhnlich, wenn
nicht gleich werden.
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reihen scheinen mit der Mannigfaltigkeit der M:idchenkopfe den
Rahmen des iufBerlichen Gruppensignums im Abschnitt der Vs. fast
zu sprengen. Und doch weisen auch hier die Quadrigen der Vs,
den richtigen Weg durch das jetzt herrlich belebte Miinzmaterial.
Reihe XIII entwickelt sich aus XIIe (Damareteion-Reihe) und
schwebt noch im Ungewissen, eine Ubergangsreihe kat' exochen,
Reihe XIV vollzieht den Durchbrach. Ihre beiden Unterreihen
zeigen schon grofie Vielfiltigkeit der Haartracht, Reihe XV ist
mit ihren vielen Stempeln so fest ineinanderverkoppelt, ,daB es
nicht zweckmiiBig ist, Unterreihen abzuteilen. Hier zeigen sich
auch die Grenzen der Reihenmethode und dies setzt sich bei
Reihe XVI fort, trotzdem hier der Versuch, zwei Unterreihen a
und b erstmals auf Grund der Haartracht der Rs. zu bilden, ge-
wagt ist. — Reihe XVII bringt die reifsten und feinsten Kopfe
dieser Gruppe. Hier lassen sich wieder durch die Vs. zwei Unter-
reihen scheiden. — Die letste Reihe XVII] bringt endlich noch
eine Verdinderung des Typus beider Miinzseiten: Galoppquadrigen
und lose im Schopf flatterndes Haar! B. sieht in dem Kiinstler
mit Recht denselben, der schon die feinsten Kopfe der Reihe XVII
geschaffen hatte, jene, bei denen man seinen Moment vergifit,
nach Sitte und ethischem Wert in der Kunst zu fragen* und bei
denen man ,das groBe Konnen einer namenlosen Hand genielit“,
— In dieser Reihe zum erstenmal Kupfergeld mit denselben
Kopftypen, ohne jede Stempelkoppe]ung, also eine starke Aus-
pl“dg[l[]g.

Die Gruppe V mit 5 beinahe gleiclizeitigen Reihen zeigt einen
volligen Umschwung. Die Vs. haben in Reihe XIX wieder leeren
Abschnitt, zeigen in Reihe XXI dort einen 01zweig, den sie ab
Reihe XXII wieder verlieren., Ferner ist der Ampyx auf den
Képfen der Reihen XX und XXI mit einem (’)lzweig geschmiickt.
Die Reihen zeichnen sich hauptsiichlich durch die Eigenart ihrer
prichtigen Kopftypen aus. Auf Tafe] 95 verbessere den sinn-
storenden Druckfehler am Anfang der Reihe XXII (bei Nr. 667),
»R 456 in R 446% ebenso lies im Text auf S. 64 letste Zeile
V 355 (statt V 335). — Die Reihe XXIII wird durch ihre vollig
gleichartigen Vs. zusammengehalten. In ihr tritt der Buchstabe
A auf einer Vs. und mehreren Rs, auf. B, neigt mit Recht
dazu, ihn — auch im Zusammenbang mit seinem Auftreten in
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Selinunt — fiir eine Kiinstlersignatur zu halten. — Das Beispiel
einer nachweisbaren Wiederaufnahme des Vs.-Stempels V 345 in
spiterer Zeit mahnt zur Vorsicht bei chronologischen ‘Schliissen
allein auf Grund der Stempelfolgen.

Die beiden kurzen Reihen der letzten Gruppe V1 bilden mit
ihrem immer reicher werdenden Stil den Ubergang zu jener
Periode, die man friiher die der ,Bliitezeit“ nannte. und zu der B.
am Schlusse (S. 68) eine sehr eigenwillige Betrachtung anstellt?),
die aber kaum bestehen kann: Die Kopfe und Gespanne eines
Kimon z B. — um nur einen der von B. hier verponten ,sig-
nierenden Kiinstler* zu nennen — werden niemals nur kunst-
miiBig-virtuos¢ gewertet werden diirfen. Gerade sie sind wieder
neue Beispiele kiinstlerischer Hochspannung, freilich einer ver-
sinderten. Ihrer erregend-intensiven Neugestaltung, ihres starken
kiinstlerischen Gehaltes wegen, nicht blof wegen ihrer ,grof-
artigen Fertigkeit und Virtnositit“, werden auch sie immer ,sehon®
bleiben. Besser wiire allerdings dies ominos gewordene Wort
ganz aus dem Spiel geblieben. Denn ,schtn® ist an sich kein
Wertbegriff, und kiinstlerisch Erregendes wie auch ,jene Selbst-
verstiindlichkeit, die erst Ruhe und Befriedigung beim Betrachten
von Kunstwerken hervorruft“, findet sich in den meisten Epochen
der Kunstgeschichte. Je aunfgeschlossener wir dafiir sind, je be-
reiter und offener wir uns halten, desto stirker wird jede von
ihnen in der Eigenart ihrer Gestaltungen auf uns wirken konnen.

Die 10 folgenden Abschnitte (S. 681f.) bringen einiges aus dem
yangewandt“-numismatischen Ertrag der Untersuchung. Interessant
ist (S. 71) der Nachweis der Entstehung der Tetradrachmen B8
bis B 14, barbarischen Nachahmungen syrakusanischer Typen, in
Panormos. Hierbei wiire auch auf die wertvollste dieser Nach-
ahmungen, die Tetradrachme Kat. Hirsch XVIIL No. 2262 hinzu-
weisen. Sie ist der Reihe XVIII, mit der Galoppquadriga ent-
lehnt. — Einige Segestier Tetradrachmenstempel, vor allem
die Kopistempel (Lederer K 41)2), riicken, wenn auch z T. spiiter
entstanden, gleichfalls in diesen Kunstkreis barbarischer Nach-

1y Die zu den Darlegungen der Einleitung in einem gewissen Gegen-
satz steht!

?) Lederer, Tetradr.-Priig. von Segesta No. 5—8. — Vgl. Festschr. f.
Georg Habich, Miinchen 1928, S. 6, Abb. 1.
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ahmungen, der durch die Abb. Z 1 E. auf Tafel 29 gut veranschau-
licht wird.

Im Abschnitt ,Technik® (S. 72/5) ist, auBer einer Vermutung
tiber das Hiirteverfahren vor Ingebrauchnahme der Stempel, nur
bekanntes Tatsachenmaterial, soweit es sich auch hier wieder aus
der Untersuchung ergibt, iibersichtlich zusammengestellt. Die
Schwierigkeit nachtriiglicher Stempelinderung (Beizeichen!) erweist
sich an der unklaren, gewaltsamen Form und Zeichnung solch
spiterer Hinzufiigungen in gehiirtete Stempel (V 293).

Der Abschnitt ,, Ausbreitung# (S, 78/82) zeigt an einer Reihe
von Beispielen den Einfluff, den die Stadt in ihren friihen Miinz-
perioden auf die sizilische und unteritalische Miinzpriigung ausge-
libt hat. Neu ist dabei der mehrfache Nachweis derselben Kiinstler-
hand in Gela und Syrakus, miglicherweise in gleichem geschicht-
lichen Zusammenhang wie jene Miinze mit der Leontiner
Vorderseite, die an dieser Stelle nun ausfiihrlich bebandelt wird.
Eine weitere Verbindung mit dieser benachbarten Stadt stellt die
bekannte Tetradrachme mit dem Lowen im Vs.-Abschnitt dar (in
dem 9A auf der Vorderseite vermutet B. die ,erste Kiinstlersignatur
auf griechischen Miinzen®, was bei der Art der Anbringung dieser
Abbreviatur, vor den Pferden, viel fiir sich hat). Im allgemeinen
gilt aber, nach den Beobachtungen des Verfassers, fiir die stilistische
Verwandtschaft mit Leontini der Satz: »Eine niihere Bekanntschaft
sieht zuniichst die Ahnlichkeiten, eine nahe jedoch wieder die
Unterschiede.* — Die Gela-Tetradrachmen mit der Palmetten-
ranke im Abschnitt der Vs. sind nach B. von einem Syrakusaner
Kiinstler, die Katana- Stempel mit den galoppierenden Quadrigen
von dem bekannten hervorragenden Stempelschneider der Reihe
XVII — Besonders interessant waren fir den Rezensenten die
Vergleiche mit Selinun t, bei welchen sich die schon friiher ver-
muteten Beziehungen zu Syrakus sogar bis in die Person des
Stempelschneiders der Selinunter Vs, Q 8 usw.!) bestiitigten. Der
Selinunter Kiinstler mit der »Signatur® A scheint gleichfalls mit
dem der entsprechenden Syrakusaner Stempel identisch zu sein —
obschon der Vergleich des kleinen Kopfehens des (zu diesem Zweck
auf Taf. 31 auch im Gegensinn abgebildeten) FluBigottes mit dem
grofen Frauenkopt der Syrakusaner Stiicke etwas kiihn ist.

1) Mitt. der Bayr. Num. Ges. 1925 S, 69 ynd Anm. 2.
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Die ,Nachbildung syrakusanischer Miinzkunst® (S. 82ff.) ist,
wenn man den Begriff nur weit genug fast, bestimmt verbreiteter
als nach dem hier so betitelten Abschnitt angenommen werden
konnte.

Der ausfiihrliche Exkurs iiber das Ketos (S. 841f) bringt eine
groBe Zahl literarischer und gegenstindlicher Belege iiber das
merkwiirdige Fabeltier; Heads Deutung als Erinnerungszeichen an
die Seeschlacht bei Kyme 474 v. Chr. anf den Miinzen der Gruppe 1V
wird auch vom Verfasser beibehalten. Wie das Ketos aber aunf
den Stier-Niketypen von Katana zu erkliren ist — auch wenn
man ihre Entstehung mit dem Verfasser, entgegen der herrschenden
Ansicht: 476—461 v. Chr. (vor der Umnennung in Aitnai), erst
nach der Vertreibung der Aitnaier um 461 annimmt — wird
nicht verraten. Blofe Nachahmung von Syrakus? Bei den auch
sonst engen Beziehungen beider Stidte in dieser und der nach-
folgenden Zeit wiire es denkbar.

Der Abschnitt ,Beizeichen und Zeit* S. 90 ff. erginzt den
Datennachweis der drei ,Fixpunkte“: Gelon 485, Damareteion 479
und Kyme 474 in ausfiibrlicher Begriindung. Diesen Fixpunkten
werden einige wenige Vergleiche aus Vasenmalerei und Skulptur
hinzugefiigt. — Die Deutung der Beizeichen des Kranzes auf dem
Sakkos und des Olzweiges im Abschnitt auf den Sieg iiber Duke-
tios von 451 und auf jenen von 446 iiber Akragas erscheint aus
dem Miinzmaterial noch nicht vollig gekliirt.

. Beim Vergleich der beiden einzigen datierbaren Inschriften
(S. 93/5), die aus Syrakus erhalten sind, mit den Miinzlegenden
stellt sich ein Konservativismus der Weiheinschriften gegeniiber dem
Vorwiirtsdriingen der Schriftform profanerer Denkmiiler (wie der
Miinzen) heraus.

Ausfiihrlich wird schlieBlich noch die ,Deutung des Gegen-
stindlichen® der Miinzbilder neu versucht, S. 95f. B. entscheidet
sich in der alten Streitfrage, welche Gottheit der weibliche Kopf
der Syrakusaner Miinzen darstelle, unter Beibringung einer grofen
Reihe neuer Quellennachweise und archiologischer Befunde mit
Joergensen fiir Artemis Alpheioa. Man mochte ihm zustimmen —
und moB doech die (von B. mit Bezug auf Kimons ,Arethosa®)
S. 101 ausgesprochenen Worte verallgemeinern: ,Wie es wirklich
war, ldBt sich kaum entscheiden!®

Zeitschrift fir Numismatik., XI. o 22
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Auf eine niihere Betrachtung des ,Nachwortes® S. 103 sei
— um nicht mit einer Dissonanz zu schliefen — verzichtet; die
dort versuchte, aus einer romantizistischen Einstellung zur Antike
sich herleitende Deutung ist unhaltbar. Werfen wir lieber zum
Schlusse einen Blick auf eine wenig bekannte Nachschopfung aus
dem Jahre 1825, die der geniale Romantiker Eugéne Delacroix
in seltenen Lithographien von den Miinzen der behandelten Epoche
hinterlassen hat?). Sein von der Kunst verzehrtes Leben, viele
seiner groflen Werke, zumal seine leidenschaftlichen Tierschopfungen
sind in einem ibertragenen Sinne der Antike niiher als alles
dichterisch-blasse Epigonentum unserer Tage. Die kiinstlerische
Begeisterung seiner Jugendjahre fiir das  vorklassische* Syrakus eilte
dem aus gleichen Quellen gespeisten Forscherdrang um 100 Jahre
voraus, dem wir heute die bedeutende Leistung dieses Buches zu
danken haben. W. Schwabacher.

La Moneda Hispanica, von Antonio Vives Yy Escudero.
Madrid 1926. Bd.I: CXCVIS. Einleitung, Teil I 74 S., 11 200 S,
IIT135 S, IV 148 S. Band I1I: 173 Tafeln.

Ein halbes Jahrhundert ist seit dem letsten zusammenfassenden
Werk tiber die antiken Miinzen von Spanien vergangen, und man
konnte ihre Reihen bisher nur in Zeichnungen und mit Hilfe un-
genligender mechanischer Wiedergaben studieren, die keine Ver-
gleiche von Stil und Technik ermoglichen. So fehlten die Grund-
lagen der Chronologie, zumal es auch an Gewichtsangaben mangelte,
Jetst gibt das neue Werk von Vives zum erstenmal 173 Licht-
drucktafeln von spanischen Miinzen, ein ungeheures Material, dessen
Reichtum wohl nicht so bald iiberboten werden kann. Wenn
manche der Abbildungen auch zu wiinschen iibrig lassen, so fillt
viel von dem Mangel sicher den Miinzen selbst zur Last, die ja
oft genug schlecht gepriigt und noch ofter schlecht erhalten sind,
Tatsachen, die von den friiheren erginzenden und hiufig ver-
schonenden Zeichnungen zum Nachteil der Forschung verschleiert
wurden. Zum erstenmal ist auch der ganze Reichtum der offent-

—

1) Delteil, Loys, ,Le Peintre Graveur Illustré“, Paris 1908, Tome III
No. 46 (in meinem Besitz befindet sich ein Originalexemplar des 3. K Etats“).
Bei der Syrakusaner Riickseite handelt es sich wohl um das Pariser Exemplar
der Boehringer-No. 647, 10!
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lichen und privaten Sammlungen Spaniens ans Licht gezogen,
und damit die wichtigste Voraussetzung fiir das Studium dieser
Priigungen erfiillt. Von den #dulleren Schwierigkeiten, mit denen
das Werk zu kiimpfen hatte, konnen wir uns wohl nur schwer
einen Begriff machen: so sind die Stiicke der wichtigsten.Samm-
lung Cervetra nicht nach Originalen oder Gipsabgiissen, sondern
nur nach Papierabreibungen abgebildet. Diese Tafeln, auf die
auch der Verfasser den Hauptwert gelegt hat, sind von nun an
die dokumentarische Grundlage fiir jede Beschiiftigung mit den
spanischen Priigungen. Der Textband gibt zunidchst in einem
Prolog von 196 Seiten die allgemeinen Auseinandersetzungen mit
dem Stoff und dessen fritheren Bearbeitern, dann in vier Haupt-
teilen die Priigungen der vorrdmischen Epoche, die mit iberischer
und die mit lateinischer Schrift, zuletzt die Miinzen der Kaiserzeit
mit Bild und Aufschrift des Kaisers und seiner Familie. Vor
den Miinzbeschreibungen der einzelnen Stiidte stehen allgemeine,
historische und typenvergleichende Bemerkungen sowie Tabellen
der vorkommenden Miinzlegenden.

Der Autor, durch langjihrige Krankheit gehemmt und schlieb-
lich mitten aus der Arbeit vom Tode abgerufen, hat drei Jahr-
zehnte mithevollen Sammelns diesem Werk gewidmet. Die SchluB-
redaktion hat dem Vernehmen nach sein langjihriger Mitarbeiter
Herr Wilhelm Zotter vollbracht. Dafi das Werk trotzdem wenigstens
innerlich ein Torso geblieben ist, liegt nicht an dem Autor, sondern
zum Teil an der Fiille des schwierigen Materials, zum Teil an
dem zu hohen Ziel, das er vor Augen hatte. Er wollte nimlich
sein Material in eine Form der Objektivitiit, der reinen dokumenten-
miiBigen Sachlichkeit zwingen, die ihm kaum angemessen sein
wird. So werden Tugenden des Autors zu Miingeln des Werks:
Er will nur Sicheres geben und verwirft daher Priigungen, Zu-
teilungen und Lesungen seiner Vorginger, wenn er sie nicht un-
mittelbar beweisen kann. Er will nur iiberliefern, was er mit
eigenen Augen gesehen und gepriift hat, und schlieBt deshalb die
groBe Masse von spanischen Minzen der Sammlungen auflerhalb
Spaniens aus, die doch sehr hiufig besser erhaltene Exemplare
besitzen und gewiB bei niiherer Priifung manche athetierte Priigung
oder Lesung wieder rechtfertigen werden (die Berliner Sammlung

liefert fiir beides Beispiele, obwohl ihre zahlreichen Exemplare
22%
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in der dlteren Literatur kaum je eine individuelle Rolle spielen).
Gegeniiber den Deutungen der iberischen Miinzlegenden auf be-
stimmte Prigestitten oder Gruppen von solchen ist eine gewisse
Skepsis als vorliufige Forderung gewiB sehr niitzlich, aber sie
ganz iiber Bord zu werfen ist das verkehrte Extrem. Methodisch
bleibt die Ermittlung der Priigeorte das Ziel der Forschung, und
praktisch ist die iibertriebene Skepsis beispielsweise durch die
Numantiafunde wenigstens fiir deren geographischen Umfang bereits
widerlegt. Und wie so oft berithren sich hier die Extreme: die
Objektivitit, mit der bei jeder Miinze ihr Nominal festgestellt und
angegeben wird — im Einzelfall natiirlich die Hauptsache —,
wird notwendig zur Subjektivitit durch das Fehlen der Gewichts-
angaben, ein Mangel, der bei kiinftiger Benutzung gerade des
Materials der spanischen Sammlungen besonders fithlbar sein wird.
Die Priigungen der einzelnen Stiidte werden nicht gegliedert nach
Nominalen, sondern in einzelnen Emissionen der verschiedenen
Nominale gegeben — gewiB das Ziel der Forschung, aber kaum
eine objektive Anordnung des Stoffs. Und das Hauptkriterinm
der zeitlichen Abfolge, der Stil in den verschiedenen Stadien der
»Degenerierung®, ist in dieser Gegend doech auch nur bedingt an-
wendbar. Denn erstens ist der Stil von Kupferprigungen immer
und iiberall gréber, unbestimmter und unbestimmbarer, und zweitens
ist der Gesamtstil der spanischen Prigungen kaum derart, daf} er
so feine Differenzierungen gestattet. Bei dem besonderen Begriff
des Autors von seiner Aufgabe: den Stoff zugleich absolut ob-
Jjektiv und absolut verarbeitet darzustellen, konnte es schlieBlich
nicht ausbleiben, daB er sein Werk gerade in dem eigentlichen
Gebiet der numismatischen Objektivitiit, in der reinen Miinz-
beschreibung, unvollendet hinterlassen muBte. Davon zeugen un-
genaue und unvollstindige Beschreibungen der Miinzbilder und,
besonders im letsten Teil bei den Prigungen der Kaiserzeit (und
im Gegensatz zu den iberischen Legenden), fehlerhafte Lesungen
und Druckfehler. Somit darf der Historiker im Einzelfall auch
das rein materielle nicht etwa ungepriift iibernehmen. Doch wird
durch solehe Unvollkommenheiten dem Autor nichts von seinem
hohen Verdienst um die spanische Numismatik, dem Werk nichts
von seiner Unentbehrlichkeit genommen.
J. Liegle.
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Ernst Justus Haeberlin, sein Wirken in Wissenschaft
aund Leben. Herausgegeben von Dr. Max von Bahrfeldt. Ver-
lag von F. Bruckmann, Miinchen 1929. 96 S., 1 Bildnis und
4 Tafeln.

Die Nachgeboreren, die den neu errichteten Bau einer Miinz-
geschichte Roms schauen diirfen, werden gerne dies Gedenkbuch
in die Hand nehmen, um sich darin das personliche Bild und Leben
eines Mannes zu vergegenwiirtigen, der fiir jenen Bau einen so
eindrucksvollen Plan gezeichnet und ein fir allemal die Steine
- yum Fundament gesammelt hat. Max von Bahrfeldt, als lang-
jihriger Freund Haeberlins und als sein bedeutendster Mitforscher
in Deutschland, ist der berufene Herausgeber dieses Buches. Es
enthiilt eine von den Sohnen verfafite Schilderung von Haeberlins
stammes-, familien- und geistesmiBiger Herkunft, von seinem Wesen
und seiner Entwicklung im Rahmen eines fast achtzigjihrigen Lebens,
als dessen hervorstechendes Merkmal fiir uns heute das Entwickeln
und Steigern ererbter Higenschaften und Antriebe erscheint. Der
Herausgeber selbst gibt die Geschichte des Miinzforschers Haeberlin,
in der die folgerichtige Entwicklung vom leidenschaftlichen Sammler
__ auch dies ein viiterliches Erbstiick, das er in den Jahren be-
ginnender SeBhaftigkeit anfgreift — zu einem der bedeutendsten
Forscher kurz und sachkundig geschildert ist. Sodann enthilt
das Buch einige ausfiihrliche Notizen zu verschiedenen numis-
matischen Fragen aus dem NachlaB, meist aus Briefen, darunter
eine Gegeniiberstellung von Haeberlins und Gieseckes ,System®
in kurzen Siitzen und Daten, lehrreich fiir die Erkenntnis der
Probleme und die iiberraschende Gegensiitzlichkeit der Losungen,
und fast noch mehr fiir die Arbeitsweise Haeberlins, deren Kenn-
seichen, die klare Bestimmtheit und manchmal vielleicht zur Uber-
treibung neigende logische Geschlossenheit juristischer Schulung
und Methode, gerade hier besonders deutlich zutage treten. Aber
neben diesem mehr oder weniger wertvollen Kleinsilber numis-
matischer Forschung steht als ein wahres Juwel des Nachlasses
der ,Bericht iiber die bei den Ausgrabungen in und bei Numantia
gefundenen antiken Miinzen“, ein Beitrag zu Schultens Monumental-
werk iiber diese Stadt, in dessen viertem Bande Haeberlins Bei-
trag jetzt ebenfalls vorliegt. Wenn es stets bedauerlich bleiben
wird, daB dieser hochbedeutende Forscher das grofBartige Ergebnis
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all seines Sammelns und Ordnens in seinem 1910 erschienenen ,Aes
grave“ nicht mehr selbst geschichtlich bhearbeiten und deuten
konnte — in seinem Abweg auf die unsicheren Pfade der Metro-
logie und in dem hemmenden Einflu des Weltkriegs fassen wir
doch wohl nur die iuBieren Griinde dafiir —, 80 ist es nun eine
um so gribere Freude, in dieser 1913 verfaBten Abhandlung das
ganze Wissen und den klaren Blick einer reichen Erfahrung an-
gewandt und konzentriert zu sehen auf die Betrachtung und miinz-
geschichtliche Erklirung einer so wichtigen Fundmasse. Wie hier
das ganze zutage geforderte Material und seine einzelnen Gruppen
wissenschaftlich geordnet und in Zusammenhang gebracht werden,
.unter sich, und mit der ganzen romischen Miinzgeschichte, wie
Haeberlin hier noch cinmal seine Gesamtanschauung des rémischen
Miinzwesens im Dienst bedeutungsvoller Einzelerscheinungen aus-
breitet und diese damit erleuchtet, das ist ein Meisterstiick der
Fundbehandlung. Auf einige Hauptmomente der Deutung des
Fundmaterials mige auch an dieser Stelle hingewiesen werden:

In. allen drei Lagern (153[—137?], 134/3, 75 v. Chr.) von
Numantia wurde Kupfergeld des sextantaren und des unzialen
FuBes nebeneinander gefunden, und zwar tiberwiegt auffilliger-
weise das des schwereren FuBes tiberall, sogar noch im Jjlingsten
Lager, also in der Zeit des Halbunzenfufles. Daraus folgert
Haeberlin, daB die Miinzen ilteren FuBes auch nach den Gewichts-
minderungen im Verkehr blieben und jeweils denen des neuen
gleich gerechnet wurden. Erst die Numantiafunde geben einen
8o deutlichen Beleg fiir dies bislang mehr vermutete als bewiesene
Gesetz.

Ebenso wurden in allen Lagern iberische Miinzen neben den
romischen gefunden, diese im iltesten und jingsten, jene in den
Lagern des Scipio in iiberwiegender Zahl. Diese Erscheinung be-
rubt iibrigens vielleicht darauf, daB Scipio fiir sein Kommando in
Spanien weder Geld aus der Staatskasse, noch ein neues Heer
erhiilt, sondern das seines Vorgiingers zu iibernehmen hat (Nu-
mantia 1 272, 366). Der Erhaltungszustand der /iberischen Miinzen
des iltesten Lagers im Vergleich zu denen der scipionischen be-
stitigt nach Haeberlin die Datierung des ersten Lagers auf das
Jahr 153, Daraus wiirde also auch folgen, daf die Fundmasse
des iiltesten Lagers im ganzen nicht von dem Heer des Mancinus (137)
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stammen kann. Diese iberischen Miinzen sind der Anlal einer
ausfithrlichen Erorternng des staatsrechtlichen Problems und des
MiinzfuBes der spanischen Prigungen. Die geltenden Lozierungen
der iberischen Priigestiitten werden fiir das Gebiet der in den
Funden auftretenden bestiitigt. Die 9 Asse von SETHISA aus
dem iiltesten Lager bestimmen Haeberlin, Delgados friihere An-
nahme einer nordlichen Lage dieser Stadt wieder in ihr Recht zu
setzen (vgl. dazu Num. Chron. 1929, 81f). Die Numantiafunde
iberischer Miinzen werden in der noch ganz unklaren Chronologie
der spanischen Priigungen gewil noch einmal die ihnen gebiihrende
wichtige Rolle spielen. Schulten selbst (in einer Anmerkung S. 75)
schlieBt daraus, daB die Stidte des iberischen Hochlandes erst
nach 133 gepriigt haben. .

Ein wichtiger und sicherlich der iiberraschendste Teil des
Materials ist ein Schatzfund von etwa 120 Victoriaten im dltesten
Lager. Er fiihrt nun Haeberlin zu einer neuen Behandlung der
Viectoriatenfunde iiberhaupt und der mit dieser Prégung ver-
kniipften Fragen ihres Anfangs und Abschlusses, ihres Fufes und
jhrer Bedeutung im romischen Miinzsystem. Obwohl schon frither
ausgesprochen ist (Zobel und Blacas bei Mommsen-Blacas 1I 106/7),
daB der Vietoriat ,in Norditalien, Gallien und Spanien die ver-
breitetste Miinze* und fir den Handel mit den Provinzen und dem
Ausland bestimmt war, so klingt jetzt Haeberlins einfache, auf
Grund des spanischen Fundes gewonnene Formulierung doch neu
und endgiiltig: ,Der Victoriat war Roms Miinze fiilr den Auslands-
verkehr, und zwar nicht nur fir den illyrischen sondern fiir den
Weltverkehr.« Bemerkenswert ist, daB auBer dem Schatz im
sltesten Lager auch noch 10 einzelne Stiicke gefunden wurden,
dagegen in den scipionischen Lagern nur einer. Schulten sieht
in dem Schatzfund einen Teil der Kriegskasse vom Heer des
Mancinus (137) und vielleicht ist es nicht unwichtig zu sehen,
daB er aus dem Teil des Lagers stammt, der aus anderen Griinden
als den Truppen der Bundesgenossen zugehorig erscheint.

Auffallend ist die #uBerst geringe Zahl von Denaren in der
Fundmasse: 2 auf der Stelle des iiltesten, ein fragmentierter im
jiingsten Lager. Einer von jenen beiden ist der Denar des S.PO(mpeius)
FOSTLVS, und Haeberlin folgert gegen alle bisherigen Datierungen
dieser Prigung, er sei demnach vor 153 geprigt. Aber das diirfte



338 Literatur.

ein iibereilter Schlufl sein. Kann er unicht mindestens auch von
der zweiten Besetzung des Lagers herrithren? Und ferner: kann
man so frith und also vor der Zerstérung von Karthago und
Korinth ein Riickseitenbild ansetzen, das sich auf die Familie des
Miinzmeisters bezieht? Ubrigens ist die Seltenheit von Denaren
bei Lagerfunden die Regel (NeuB, Haltern, Hofheim), und sie ist
wohl nicht nur eine Folge sorgfiltigeren Achtens auf das wert-
vollere Geldstiick (Numantia IV 117), sondern hingt wie die ebenso
regelmiiBige Hiiufigkeit des lokalen Kupfergeldes irgendwie mit
dem Geldverkehr des Lagers innerlich zusammen.

Neben die Fundmasse aus den romischen Lagern stellt sich,
an Bedeutung freilich hinter ihr zuriickstehend, die aus der Stadt
Numantia. Die untere iberische Schicht lieferte iiberhaupt keine
Minzen, ein Beweis fir die Uberlieferung, die dem Innern der
Halbinsel den Gebrauch der Miinze abspricht. Wichtig ist das
Fehlen des republikanischen Kupfers in der oberen Schicht —
hur ein einziger unzialer Triens wurde gefunden — und im Gegen-
Satz dazu der Reichtum an altem iberischem Kupfergeld, auffillig
in einer wohl erst unter Augustus bei der Anlage seiner spanischen
HeerstraBen wieder aufgebauten Stadt.

Die beigegebene Tafel enthiilt Lichtbilder von 16 wohl-
erhaltenen iberischen Kupfermiinzen. Auch sei hingewiesen auf
die Bibliographie von Haeberlins Schriften, die der Herausgeber
dem Aufsatz vorangestellt hat. J. Liegle.

The ,Colts* of Ambracia, by Oscar Ravel. Numismatic Notes
and Monographs 37. New York 1928. 180 Seiten, XIX Tafeln.

Die ,Fohlen“ waren zwar schon immer, wohl vor allem
wegen der charakteristischen Schonheit jhrer Kopfseite, Lieblinge
des Sammlers, aber Forschung und Fundbeschreibung haben sie
meist etwas stiefmiitterlich behandelt, weil die Eintonigkeit ihrer
Hauptbilder ein eingehenderes Studinm nicht so unmittelbar zu
lohnen schien, Nun haben sie endlich den Erforscher ihrer Ge-
schichte und die Bearbeitung gefunden, die ihrem wirtschaftsgeschicht-
lichen und ihrem archiologischen Wert zukommt. Oscar Ravel legt im
37. Heft der ,Numismatic Notes and Monographs“ die erste Frucht
seiner eingehenden Beschiiftigung mit ihnen vor, eine auf die Stempel-
vergleichung gegriindete Geschichte der Fohlen von Ambrakia,
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Es ist eine Freude, die 116 Stiicke der Berliner Sammlung,
also mehr als ein Sechstel von Ravels Reihen, aunf Grund seiner
Ergebnisse geordnet vor sich zu sehen. Sie erstrecken sich vom
Ende der archaischen Zeit, um 480, bis zu dem Jahr, in dem
Philipp die Miinze schlieBt, 338 v. Chr. Das sind die anderthalb
wichtigsten Jahrhunderte der griechischen Entwicklung, wider-
gespiegelt durch all ihre Stufen in einer Prigestitte, die nicht zu
den grofen Zentren des griechischen Lebens gehort, in einem
Gebiet, das spiiter nie mehr so mitgegangen ist mit der grolien
Welt, damals aber hineingerissen wurde — die Miinzen beweisen
es — in den Strom des Welthandels und der Weltbildung. Autf
den iiltesten Miinzen erscheint noch der strenge, gebundene und
dabei zarte, kleine, etwas geneigte Kopf mit dem wie in sich
binein liichelnden, gehaltenen Blick, inmitten des tiefen, quadra-
tischen Stempels. Bald aber schiittelt die Gottin ibre Locken,
der Kopf wird groBer, seine Haltung majestiitischer, der Blick
freier, herrischer unter dem miichtigen Helm hervor. Dann steht
das Bild plotzlich im tiefen Rahmen des Rundstempels, der nicht
mehr in archaischer Weise einhegt und abschlieBt, sondern in
Freiheit begrenzt und den Raum gleichsam in seinen Kreis mit
aufnimmt statt ihn auszuschlieBen. Kurze Zeit umzirkt einmal
ein Blattkranz das sieghafte Haupt, dann wird das Feld flacher,
der begrenzende Rahmen fiillt, und es beginnen die reichen, blithen-
den, bunten Bildungen des 1V. Jahrhunderts, mit dessen zweitem
Drittel die Priigung endet.

Auf der Kopfseite erscheinen auch die vielen Beizeichen, die
in der Priigung der zz@loc eine so grofie Rolle spielen, daff Ravel
ihnen mit Recht den Rang von Nebentypen zuweist. Sie fehlen
nur in wenigen frithen Emissionen, und die Bliitezeit der Prigung
ist auch die Zeit des groBten Reichtums und der feinsten Aus-
fiilhrung dieser Nebenbilder, die wie verschwenderisch variierte
Melodien den immer gleichen Grundton des Hauptbildes begleiten.
Es ist, als wollten die Stempelschneider an ihnen sich schadlos
halten fiir die Monotonie der herrschenden Typen. Diesen ,Bei-
zeichen® wendet denn auch Ravel besondere Sorgfalt zu. Uner-
miidlich in der genauen Betrachtung und Beschreibung, im Auf-
suchen von Beziehungen und in Deutungen und Deutungsversuchen,
hat er diesen Miniaturen unstreitig Relief und Farbe gegeben,
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auch wenn sich nicht alle seine einzelnen Ergebnisse bestitigen.
Sie haben in seiner Darstellung den Rang erhalten, den sie ver-
dienen, als der individuelle Ausdruck der ambrakischen Landschaft
und ihrer Bewohner, neben dem generellen von der Mutterstadt
iberkommenen Haupttypus. DaB das stete Bemithen um eine
moglichst individuelle Deutung gelegentlich zu einem Fehlgriff
fihrt, ist begreiflich. Aber ein Fall verdient Erwihnung, weil
hier die Deutung scheinbar eine Moglichkeit an die Hand gibt
die relative Zeitordnung der Stempelreihen an einen absoluten
Zeitpunkt anzukniipfen: die Schlange, die sich um eine Schild-
krote windet, sei ein Sinnbild fir Athen, das im Jahr 456 v. Chr.
seine Rivalin Aegina tributpflichtic gemacht und in der Priigung
der aeginetischen ,,Schildkrioten“ eine Unterbrechung bewirkt habe
(S. 91). Abgesehen davon, ob die Schlange als Sinnbild fiir Athen
iberhaupt verstiindlich gewesen wiire, ist je in diesem Zusammen-
hang und gegeniiber dem Sinnbild der aeginetischen Priigung
selbst ein anderes Sinnbild fiir Athen denkbar als die Eule seiner
nyhatneg“? Auch das allgemeine Problem der Beizeichen bringt
Ravel einen Schritt vorwirts, durch die Feststellung, dafi hier
in Ambrakia gleichzeitige Priigungen eine ganze Reihe dieser
»Marken® tragen konnen, also einer einzelnen Emissionsreihe nicht
etwa nur ein einziges Beizeichen entspricht. Die von ihm vor-
getragene Losung freilich — die Beizeichen seien im allgemeinen
apotropdische Symbole — leuchtet nicht ein. Ist Athena denn
nicht selbst Gottin genug, ihre  Fohlen“ vor Unheil zu schiitzen ?
Und . seine Griinde gegen die Auffassung der Beizeichen als
»Beamtenwappen® sind nicht schlagend. Die griechischen Siegel-
bilder sind nicht weniger individuell und mannigfaltig als die Bei-
zeichendarstellungen. Und solange wir von der Organisation einer
Miinze so wenig wissen, wie von der Zeitfolge und Zahl ihrer
einzelnen Emissionen ist auch des Verfassers Hauptargument aus
der Prigung vom Ambrakia selbst — neun Beizeichen, also
»heun Jahresbeamte“ in Verbindung mit einem einzigen Vorder-
seitenstempel (S. 10ff) — kein endgiiltiger Beweis gegen die
Auffassung, die er bekiimpft. Wenn er aber dann sogar die
in grofien Buchstaben geschriebenen Namen auf einzelnen am-
brakischen Priigungen als erklirende Beischrift zu den Beizeichen
auffalit, so verfillt er selbst in den Fehler, sein Prinzip auch da
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festhalten zu wollen, wo vieles, um nicht zu sagen alles, gegen
ihn spricht.

Endlich die Vorderseite mit dem Fliigelpferd, das sich schein-
bar, von wenigen Variationen abgesehen, immer gleich bleibt.
Aber nur scheinbar, denn. in Wirklichkeit sind ja die feinen
Glieder, der Kopf und die winzigen Muskelu iiberall anders ge-
zeichnet. Und der Fliigel selbst, wie ist er von innerem Leben
erfiillt: er liegt wie in ruhigen Gleitflug flach hin iiber dem Riicken,
ist gespannt wie bei einem stofienden Raubvogel, schrig empor-
gereckt, als ob die Hufe eben den Boden suchten, und steht ein
anderes Mal aufrecht wie ein Segel im Wind. Seine Federn,
nachdem sie erst einmal ihre alte hieratische Form abgestreift
haben, sind auf keinem Stempelpaar gleich: nicht nur wechselt
ihre Zahl, Liinge und Stirke, sie ziehen sich auch in sich zu-
sammen, striiuben sich, Offnen sich weit in edlem Schwung der
Linien und stehen wohl auch einmal starr und wie zerzaust in
die Luft. Ravel hat einen guten Fund getan, als er die Bildung
des Fliigelpferdes zum Kriterium und Prinzip seiner Reihen machte.

Einige Randbemerkungen, die bei der Umordnung der Berliner
Exemplare sich von selbst einstellten, migen hier Platz finden.
Bei dem unschiitzbaren Vorzug, den der Vergleich von Originalen
gegeniiber Abgiissen bietet, ergab das genaue Studium der be-
treffenden Stiicke -in einer Anzahl von Fillen nicht absolute
Stempelgleichheit, sondern nur hochste Stempeliihnlichkeit. Diese
Feststellung ist prinzipiell wichtig, denn sie zeigt, dal man bei
der Stempelvergleichung mit minuiitsen Stempelkopien rechnen
muB. Im allgemeinen wird das Ergebnis hochster Stempel-
ihnlichkeit statt -gleichheit zwar nicht die chronologische An-
ordnung, sondern nur die Zahl der gebrauchten Stempel in der
Frequenztabelle beeinflussen. . Aber in einem Fall der ambra-
kischen Reihen liegt es anders, In der Emission mit Prora
(Ravel 113) tritt unversehens und ganz anachronistiseh wieder
das lingst aufgegebene vertiefte Quadrat auf. Die Erklirung
(S. 121), es handle sich um einen alten, zuriickgelegten und jetzt
erst ausgepriigten Stempel, befriedigt nicht. Nun sind die Vorder-
seiten von 113a und d stempelgleich (iibrigens die beiden Riick-
seiten hier z. B. nur stempeliibnlich), aber die Vorderseiten 113 a
und d sind mit 111 b nur stempelihnlich und so auch nach der
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Abbildung zu urteilen mit 111¢. Die iibrigen Verbindungsstiicke,
111a und d sowie 112a, miillten natiirlich noch einmal nach-
gepriift werden, aber liegt hier nicht eben solch ein Fall von
Kopie eines ilteren Stempels vor? Jedenfalls 113 steht so nicht
richtig in der chronologischen Reihe. Ahnlich verhilt es sich
bei den Emissionen mit Efeuzweig, wo Ravel aus der Stempel-
gleichheit mit korinthischen derart folgert, die archaischen Fohlen
von Ambrakia seien in der Mutterstadt gepriigt worden. Ab-
gesehen von der merkwiirdigen und zur Vorsicht mahnenden Bildung
des ¢, das eher ein @ zu sein scheint, haben wir es auch hier,
wie besonders der Vergleich des Efeuzweiges der ambrakischen
und korinthischen Stiicke erweist, mit hichster Stempelidhnlichkeit,
also mit Stempelkopien zu tun. Bei der Behandlung der archaischen
Prigungen fillt iibrigens auf, daB Ravel den Anregungen eines
Aufsatzes von Dr. Ph. Lederer (zitiert zu 7 b) nicht nachgegangen
ist, offenbar zum Schaden fiir die Erkenntnis der verhiltnismiiBigen
Differenziertheit der iiltesten Reihe.

Es bleibt zu wiinschen, dal recht bald die Fortsetzung dieses
ersten eingehenden Studiums der sz@loc erscheinen moge.

J. Liegle.

M. Bernhart und K. Roll, Die Miinzen und Medaillen des
Erzstifts Salzburg. Band Il Miinchen 1930. Tafel 12—27.

Der jetzt erschienene zweite Band des Salzburg-Werkes be-
handelt die Zeit von 1619 bis zum Ende der Selbstindigkeit des
Erzbistums 1803 bzw. 1809. Aus diesem Zeitraum ist die Miinze
der Kipperzeit 1621/22, die sogenannte »lange Miinze“ besonders
Zu nennen, weiter die Gegenstempelung aller Gulden und Halb-
gulden i. J. 1681 als Abwehrmittel gegen die Erscheinungen der so-
genannten kleinen Kipperzeit (S. 78), 1754/55 wurde nach oster-
reichisch-bayerischem Vorbild der Konventionsfuf angenommen und
zZwar erst der 20-, dann der 24-GuldenfuB, der als »Reichswiihrung“
bekannt ist (S. 171). Die ersten Kupferseheidemiinzen, niimlich
Kreuzer-, 2-Pfennig- und Pfennigsticke prigte man 1775, Als
Kuriosum sind die Liowentaler des Erzbischofs Hieronymus Graf
Colloredo-Wallsee zu erwiihnen (Nr. 4534). Am 9. Februar 1801
wurde das Stift durch den Frieden von Lunéville siikularisiert,
aber erst am 9. Februar 1803 entband der Erzbischof seine Unter-
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tanen vom Treueid, sodaB es noch bis 1803 erzbischoflich-salz-
burgische Miinzen gibt. Es werden dann noch die Miinzen und
Medaillen des Kurfiirstentums Salzburg (1803—1806), die unter
osterreichischer Herrschaft (1806—1809) und eine Schaumiinze,
die unter bayerischer Herrschaft (1810—1816) hergestellt ist, be-
handelt. Am 4. Dezember 1810 wurde die salzburgische Miinze
geschlossen.

Im Anhang wird das Wahrzeichengeld beschrieben, das fiir
die Salzburger Bergleute von 1589—1734 geprigt worden ist.

Im Gegensatz zum ersten Bande. ist gegen das Papier im
zweiten erfreulicherweise nichts einzowenden. lm iibrigen beziehe
ich mich auf das, was ich in meiner Rezension des ersten Bandes
in der Z.f.N. 39 S. 336f. gesagt habe. Arthur Suhle.

O. Tornau, Minzgeschichte der Grafschaft Mansfeld wihrend
der Kipperzeit. Frankfurt a. M. 1930. Mit 1 Karte, 1 Stamm-
tafel, 18 Lichtdrucktafeln und 182 Textbildern.

Die Grafen von Mansfeld waren in der zweiten Hilfte des
16. Jahrhunderts infolge von Schulden in starke Abhiingigkeit vom
Erzbistum Magdeburg und von Kursachsen geraten, welche so
Lehnsherren iiber je eine Hiilite der Grafschaft wurden und iiber
diese je einen Oberaufseher zur Wahrnehmung ihrer Interessen
ernannten. Bei der Verarmung und starken Verschuldung der
Mansfelder Grafen, verbunden mit der allgemein zunehmenden
Teuerung, ist es kein Wunder, dall auch sie ans dem Unfug der
Kipper und Wipper ibren Vorteil ziehen wollten. Und das haben
sie dann griindlich getan, wie das Bueh von Tornau zeigt, der
1372 verschiedene mansfeldische (402 silberne und 970 kupferne)
Kippermiinzen aus 40 Prigestitten — auf einem Terriforium von
nur etwa 14 Quadratmeilen! — zusammengestellt hat.

Vorher hatten die Grafen nur eine einzige Miinze, niimlich in
Eisleben, wo sie bis 1618 nach der im obersiichsischen Kreise
giiltigen Ordnung priigten. Die Einrichtung der neuen Miinzen
begann in dem Magdeburg unterstehenden Teile Anfang 1621,
Doch schon am 22. Dezember 1621 verbot der Administrator
Christian Wilhelm diese Priigung und lieB einige der Kipper-
miinzen zerstoren. Am 9. Mirz 1622 erlieB er eine Miinzordnung,
durch die das Miinzwesen auf den Stand des kaiserlichen Edikts
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von 1559 und des niedersiichsischen Kreises Miinzordnung von 1568
zuriickgebracht werden sollte. In der Kursachsen unterstehenden
Hilfte begann die Kippermiinzpriigung erst in den Sommer-
monaten 1621. Auch hier wurde die Priigung, bis auf eine Aus-
nahme, zu Ende des Jahres am 3. Dezember 1621 verboten. Der
Kurfiirst erlie am 18. Mirz 1622 ein Miinzmandat, dem 1623
ein neuer MiinzfuB folgte. In beiden Gebieten sind daher 1622
nur noch wenige Kippermiinzen gepriigt.

Dies kurz der ungefihre Verlauf der mansfeldischen Kipper-
minzprigung, iiber die Tornau nach einigen erliuternden Be-
merkungen tiber die verschiedenen Linien der Grafen und iiber
ihr Wappen eine gute Ubersicht gibt, welche er mit einigen
chronikalischen Nachrichten tiber die Auswirkungen der schlechten
Prigung interessant macht. Leider druckt T. nicht das gesamte
urkundliche Material ab, er vertrostet die Leser damit auf eine
spitere Sonderpublikation, von der man nicht weill, ob sie je er-
scheinen kann. Leider gibt er auch fiir die wenigen abgedruckten
Urkunden und fiir seine auf Urkunden beruhenden Nachrichten
keine genaue Herkunftsbezeichnung an, da der im Vorwort ge-
Dannte Hinweis durchaus nicht gentigt. In Einzelheiten erginzen
die Tschen Angaben E. Bahrfeldts »Bausteine zu einer Mans-
feldischen Miinzgeschichte* (BL f. Mfr. 1929, S. 4651t), die aber
verschiedentlich in Widerspruch zu T.g Mitteilungen stehen. Auch
M. v. Bahrfeldt bringt in seinem soeben erschienenen nieder.
sdchsischen Miinzarchiv Bd. 1V einige Ergiinzungen (siehe S, 494,
541, 557).

Der Hauptwert des Tornauschen Buches liegt vor allem in
der Miinzbeschreibung, diese ist sehr genau und mit bewunderns-
wertem Fleifle zusammengestellt und, soweit ich es an den Berliner
Exemplaren nachpriifen konnte, zuverlissig. T. hat hier zum
ersten Male die Anzahl und die Namen der mansfeldischen Kipper-
miinzstiitten klarzustellen und danach ejne Aufteilung der uns
erhaltenen Miinzen zu machen versucht, Das ist ein unbestreit-
bares Verdienst.

Die Beschreibung der Kupfermiinzen hat T. von der der
Silbermiinzen getrennt. Er gibt als Grund fir diese Einteilung
an, daB der Miinzort sich bei einer ganzen Anzahl von Kupfer-
miinzen nicht feststellen lasse, und dije Tatsache, daB eine Reihe von
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Miinzstiitten gleiche Typen hervorgebracht habe, deren Beschreibung
bei den einzelnen Miinzstitten die Ubersicht sehr erschwert und
die Darstellung sehr umfangreich und umstindlich gemacht hitte.
Diese Griinde leuchten mir ein; doch ist diese Anordnung im In-
teresse der Wissenschaft zu bedauern, da man so keinen Uber-
blick iber die Auspriigung der einzelnen Linien erhilt. Die
Kupfermiinzen sind also nicht auf die einzelnen Prigestitten auf-
geteilt, sondern nach den Typen der Wappen geordnet, welche
im Text zur Erleichterung des Auffindens in einer kleinen Skizze
aufgezeichnet sind. Das ist aus der richtigen Beobachtung ge-
schehen, daB selbst die schonsten Abbildungen dieser meist schlecht
erhaltenen Miinzen auf Lichtdrucktafeln nicht so deutlich sind, um
schnell ein einzelnes Stiick aufsuchen zu konnen. Bei den ver-
schiedenen Zuteilungen der Kupfermiinzen, die vielfach nur auf
dem Stil oder ganz auf Vermutung beruhen, mufl man sich auf
die langjihrige Sammlererfahrung T.s verlassen.

So ist das vorliegende Buch eine brauchbare ,Miinzgeschichte
der -Grafschaft Mansfeld wihrend der Kipperzeit“ und bedeutet
damit einen Fortschritt in der Erkenntnis dieses schwierigen Gebiets
der deutschen Miinzkunde, iiber das es neben E. Bahrfeldts Biich-
lein iiber die brandenburgischen Kippermiinzen der Stidte, Wuttkes
rein urkundlichem Aufsatze iiber das kursichsische Kippermiinz-
wesen und Bornemanns Mitteilungen iiber die ernestinisch-séchsischen
Kippermiinzstiitten sonst kaum etwas Ausfiihrliches gibt.

Die sorgfiiltige Ausstattung des Buches in jeder Beziehung
ist hervorzuheben. Arthur Suhle.
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Wilhelm Barthold +.

Am 19. August 1930 ist Wilhelm Barthold gestorben, einer
der bedeuntendsten Orientalisten unserer Zeit. Seine auBerordent-
lichen Verdienste um die Geschichte des Orients, besonders Zentral-
asiens, sind weltberiithmt. Viel weniger bekannt ist, daB der Ver-
storbene auch auf numismatischem Gebiet hervorgetreten ist und
auch hier ganz Vorziigliches geleistet hat,

Seine eigentlichen Miinzstudien begannen im Herbst 1896,
als er zum Kustos des Miinzkabinetts der Petersburger Universitiit
ernannt worden war. Diese Sammlung, die ehemals der Universitiit
von Kasan gehort hatte und dort zweimal katalogisiert worden
war'), hatte inzwischen mehrere ansehnliche Bereicherungen er-
fahren, und die alten Kataloge, die schon gleich bei ihrem Er-
scheinen von der wissenschaftlichen Kritik abgelehnt worden
waren?), entsprachen in keiner Weise dem damaligen Zustand
der Sammlung. Ein neuer Katalog war daher iiuBerst wiinschens-
wert.  Da sich aber diese Sammlung an Reichhaltigkeit nicht
mit den grofilen Sammlungen der Ermitage und des Asiatischen
Museums messen konnte, sah Barthold davon ab, den von ihm
verfaBiten Katalog drucken zu lassen und begniigte sich damit,
einige Seltenheiten der Sammlung zu publizieren %).

) Fr. v. Erdmann, Numi asiatici, Casani 1834; E. Berésine, Catalogue
des monnaies et médailles, Casan 1855,

%) Tiesenhausen, Trudy III m¢Zdunarodnawo sjezda orientalistow I 6—7,

®) Barthold, Iz minckabineta pri St Petersburgskom universitete I,
II—I11, 1V (Zapiski WostoZnawo Otdelenija XII 01—03, 059—060, XIV 033
bis 034).
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Zu diesen Seltenheiten gehorte vor allem ein Kupferdirhem
aus Samarqand vom Jahre 663 (1264/5)'). Es gelang Barthold
die tiirkische Aufschrift dieser Miinze zu entziffern:

Vs, padin B || adsmaf fo [ oS pew Rs. sy || g 5850 || smmpela
— Vs. ,In Samarqand, innen wie auswirts“. — Rs. ,wer (dieses
Geld) nicht annimmt, wird zam Verbrecher® — und sie als tiirkische
Ubersetzung der auf einem von Tiesenhausen, Zapiski W. 0. VI 252
bis 254, edierten Samarqander Kupferdirhem befindlichen persischen
Legende nachzuweisen, die nach Bartholds Emendation von Tiesen-
hausens Lesung folgendermalen lautet:

Vs, 5559 oo o || s=>103 || O3 e Rs. 043,15 [ESIRIRUSEE

Weitere Seltenheiten "dieses Miinzkabinetts waren zwei Sa-
manidenfelse aus Ahsiket vom Jahr 303 und aus a§ SaS vom
Jahr 286 (Zapiski W. O. XII 059—060), sowie einige Omajjaden-
felse (Zapiski W. O. XIV 033—034), die, damals zum Teil noch
unediert, inzwischen anderweitig publiziert worden sind?).

Bartholds niichste numismatische Schrift (Behbud, Zapiski
W. 0. XIV 0106—0107) enthiilt die Deutung der ritselbaften?)
auf einigen Miinzen des Timiridensultans Husain Beiqara vor-
kommenden Worte oy Behbad, dieselbe Deuntung, welche 11 Jahre
spiter von O. Codrington, JRAS. 1913, 432—434, vorgebracht
wurde. Danach ist Behbid der Name eines Pagen und nach-
maligen Feldherrn Husains, welcher, den Memoiren Baburs zu-
folge*), fiir gewisse Verdienste, die er sich erworben, der Ehre
teilhaftic ward, daf sein Name auf Siegeln und Miinzen ge-
nannt wurde.

In der kleinen Arbeit ,Monety Ulugbeka® (lzwestija Rossijs-
koj Akademii Istorii Materialnoj Kultury 1I, Petersburg 1922,

1) Zapiski W. 0. XII 01—04, dazu XIT p. XXVII und XIV 034,

?) Niitzel, Katalog I n® 2088, 1957, 1968; Lavoix, Catalogue I n° 1430;
‘Tjesenhausen, Monety wostoZnawo chalifata n° 630; Lane Poole, British
Museum Catalogue I 183 n° 53 und Vs. n. 52, Rs. n°® 53,

%) Vgl. Stickel, ZDMG. 33, 853; Lane Poole, Br. Mus. VII p. XXXIII;
‘iesenhausen, Notice sur une collection ... de Stroganoff 1880, 35; Zapiski
W. 0. VI 263.

1) Ed. llminskij, Kasan 1857, 217—218, Ubers. Pavet de Courteille I 391.
Wie Barthold hervorhebt, wird er auch in der Saibaniade (ed. Beresin,
Kasan 1849 p. LXI und YA/1?) und im Nusretnameh (Mscr. Mus. As.
590%* f. 100b) erwihnt.
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190—192), die als Erginzung zum groBen Werk desselben Ver-
fassers ,Ulughek i jewo wremia®, Petrograd 1918, gedacht war,
berichtigt Barthold Lane Pooles Lesung einer Legende auf Ulug-
beks Miinzen, die teilweise schon vorher von Tiesenhausen und

Markow- verbessert worden war?):

e o5 e J (o (oder o) ao S, o5 )00
»uUnter den geistigen Auspizien Timir Gargans, Ulugbék Gurgan.
Mein Wort.“ Nur ein Gelehrter wie Barthold, der eine griind-
liche Belesenheit in historischen Quellen mit vorziiglichen Sprach-
kenntnissen vereinigte, und dazu ein tiichtiger Miinzkenner war,
konnte dieses paldographische Problem lisen, an dem sich drei
bewihrte Numismatiker vergebens versucht hatten.

Die Geschichte der Mongolenherrschaft war das Gebiet, auof
dem Barthold unbestrittener Meister war, und anf diesem Gebiet
liegt auch seine grioBte numismatische Entdeckung.

Sie betrifft die Silberdinare der mongolischen Chane, welche, den
muhammedanischen Quellen zufolge, 3 Mitqal wogen und 6 Dirhem
gleich kamen. Diese Angaben waren der europiiischen Wissen-
schaft schon lange bekannt?), aber Barthold war der erste, welcher
nachwies, daf tatsiichlich ein vom Golddinar verschiedener Silber-
dinar existiert hat und daf unter diesem Silberdinar nur die groben
Silbermiinzen im Werte von 6 Dirhem verstanden werden kénnen By
Diese Entdeckung ist von der allergrifiten Bedeutung. Wir wissen,
daB der Dinar, der urspriinglich eine Goldmiinze von 4,25 g war,
im neuen persischen Reiche eine ganz kleine Recheneinheit dar-
stellt. ~ Bartholds Entdeckung lehrt uns ein Ubergangsstadium
kennen und gibt uns einigermafien die Moglichkeit, das allmiihliche
Sinken dieser Werteinheit zu verfolgen.

Mit Barthold ist einer der griBten Gelehrten unserer Zeit
dahingegangen. Seine Leistungen auf dem Gebiete der Geschichte
der Mongolen und Zentralasiens sind epochemachend. Von der

1) Br. Mus. X 154 n° 109a; Zapiski W. Q. VII 366; Bleistiftnotiz
Markows im Exemplar des Lane Poole’schen Werkes in der Ermitage.

*) D’Ohssou, Histoire des Mongols IV 464, 639; Notices et extraits XII[
194, 244; Tiesenhausen, Shornik materialow I 242; H. Qazwini, Nuzhat-al-
Qulab 29, 142; Ibn‘Arabsah 52.

%) Barthold, Persidskaja nadpis na stene anijskoj med&eti Manude, Peters-
burg 1911; vgl. aueh Mir Islama I 1912, 65; Ulugbek i jewo wremia 9.
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grofften Bedeutung sind auch seine Schriften zur Geschichte des
Islam, so seine Arbeiten iiber die Kultur der muhammedanischen
Volker?'), iiber das Verhiltnis zwischen weltlicher und geistlicher
Macht im Islam?), sehr wichtig auch seine Geschichte der Orient-
forschung ®). Die muhammedanische Miinzkunde war nicht das
eigentliche Gebiet, auf dem er sich betitigte, und doch verdankt
ihm auch dieser Wissenszweig mehrere wichtige Beitriige, darunter
eine Entdeckung von der allergrofiten Bedeutung. In den vor-
stehenden Zeilen sind nur diejenigen seiner Arbeiten besprochen
worden, in denen rein numismatische Fragen ertrtert werden, aber
seine Verdienste auch um die Minzkunde werden durch diese
Schriften lange nicht erschopit. So lange historische Nachrichten
zur Erklirung von Miinzen herangezogen werden miissen, werden
auch die rein historischen Arbeiten Bartholds fiir die Numismatiker
vom allergroBten Wert sein, denn die Menge der von ihm aus
handschriftlichen Quellen ans Licht gebrachten historischen Tat-
sachen ist geradezu uniibersehbar und die Ergebnisse, zu denen
er auf Grund seines Quellenmaterials gelangt, sind in vielen Fillen
bahnbrechend.

Es muf hier besonders betont werden, daB beinah in allen
seinen Werken auch die Numismatik zu Wort kommt, dal Bart-
hold iiberall, wo dies geboten ist, die numismatischen Denkmiiler
herangezogen hat und besonders bei Lsung chronologischer Fragen
immer, wo es moglich, seiner Entscheidung die Angaben der
Miinzen zugrunde gelegt hat?).

Ein geradezu unentbebrliches Hilfsmittel fiir den Numismatiker
bildete etwa 30 Jahre lang Bartholds Ubersetzung der ,Moham-
madan Dynasties* von Lane Poole, dessen Angaben er an vielen
Stellen verbessert und durch betriichtliche Zusiitze erweitert hatte.

1) Barthold, Kultura musulmanstwa, Petrograd 1918.

2) Barthold, Chalif i sultan (Mir Islama I), Petersburg 1912.

3) Barthold, Istorija izucenija wostoka w Jewrope i Rossii, Petersburg
1911, 2. Aufl. 1925.

4) Um einen Begriff davon zu geben, wie ausgiebig Barthold vom numis-
matischen Material Gebrauch gemacht hat, lasse ich ein Verzeichnis der
Stellen in Bartholds ,Turkestan® folgen, wo Miinzen zu Rate gezogen werden:
S. 69, 78, 186, 209—213, 217, 233, 234, 285, 252, 262, 263, 269, 282, 283,
286 bis, 288 bis, 289, 296 bis, 297 bis, 800, 301, 311, 313, 323, 327, 335 bis,
336, 340, 342, 845, 850, 858, 360, 379, 393.
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Erst das Erscheinen von Zambaurs Manuel de généalogie et de
chronologie, 1927, das die Ergebnisse von Lane Pooles und.Bart-
holds Forsechung mit einer Unmenge von Angaben iiber viele dort
nicht erwihnte Herrscherhduser vereinigt, hat Bartholds Buch ent-
behrlich gemacht.

Als akademischer Lehrer hat Barthold fast 40 Jahre lang an
der Petersburger, jetzt Leningrader, Universitiit gewirkt. Seine
Vorlesungen umfaBten das ganze umfangreiche Gebiet der Geschichte
der muhammedanischen Vilker vom Norden Afrikas bis zum ost-
lichen Turkestan. Er war der erste, der auf einer russischen
Universitéit einen Kursus iiber Methodologie der orientalischen Ge-
schichtsforschung las, der erste in RuBland, der einen Spezial-
kursus iiber die Miinzkunde der muhammedanischen Violker vortrug.
Der Tod hat den 61jihrigen mitten aus dem riistigsten Schaffen
abgerufen und damit der Orientforschung eine Wunde geschlaven
die lange Jahre nicht verheilen wird.

R. Vasmer.



